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122-1-8-1787; 122-1-131-1797; 122-1-156-1798; 121-1-101-1800; 121-1-236-
1802; 121-1-70-1794.

– Александр Никитич Меньшой, 1767 г.р. Помещик Галичского уезда, 
ус. Алексеевское. 121-1-101-1800; 121-1-3372-1843.

– Никита Кузьмич 1722 г.р. Секунд-майор. Галичский помещик, ус. 
Алексеевское. 122-1-8-1787; 121-1-101-1802.

– Анна Теряева. Замужем за Григорием Сипягиным, капралом. Ус. 
Кабаново Галичского уезда. 121-1-101-1800.

– Марфа Абросимовна. Помещица ус. Незнамово, 1795. Подпоручица.
– Ульяна Андреевна. Жена Абросима Григорьевича Борноволокова, 

помещика ус. Колычево Галичского уезда.
Кроме того, в выписках А.А. Григорова о роде Карамышевых, 

относящихся к спорному делу 1676– 1725 гг. об имении в Чижовском стане 
Костромского уезда (усадьба Осташево), упоминается Пелагея Никитишна 
Нелидова, состоявшая в замужестве за Иваном Теряевым. 

Заметим, что фонды, упоминаемые А.А. Григоровым, – фонд 121 
(Костромское губернское дворянское депутатское собрание) и фонд 122 
(Костромской губернский предводитель дворянства), – несмотря на пожар, 
случившийся в 1982 г. в Государственном архиве Костромской области, 
частично сохранились, так же как сохранился полностью и личный фонд 
самого А.А. Григорова.

Выявляются и современные публикации по просопографии этого 
рода. Так, например, братьям Григорию и Борису Григорьевичам Теряевым 
(в первой публикуемой росписи они обозначены под номерами 9(8) и 
10(8) соответственно) – посвящена работа М.И. Балыкиной, основанная 
на документах Российского государственного архива древних актов7. Про 
отца братьев, Григория Семеновича Теряева, сказано, что он известен по 
документам 1597 г. как владелец д. Болдырево Нижегородского уезда; к 
1599 г. он, видимо, умер, оставив вдову Анну с детьми. Биографии братьев 
описаны со всей возможной полнотой.

Таким образом, публикуемый источник предоставляет широкое поле 
для дальнейших исследований.

7 Балыкина М.И. Нижегородские губернские старосты и сыщики в первой поло-
вине XVII в. (участие служилых «по-отечеству» в местном управлении) // Вестник 
НИИ гуманитарных наук при правительстве республики Мордовия. № 4 (32). –  
Саранск, 2014. –  С. 7-17.

Л.А. Поросятковская (Кострома)
        
Из истории Костромского и Петербургского 
купеческо-мещанского рода Степановых

История костромского и петербургского купеческо-мещанского 
рода Степановых примечательна тем, что члены рода «кочевали» не только 
из осад и станов в уезды и губернии, из столиц в провинцию и наоборот, но 
и из сословия в сословие, перебрав чуть не весь известный в Российской 
империи реестр. В самых ранних из выявленных о роде документах первые 
представители были записаны в духовном сословии. 

О том, что церковь Преображения Спасова на погосте в Серапионо-
вой пустыни на реке Виче (Виге) существовала в 1628 г., известно из книг 
патриаршего казенного приказа, который «строго следил за каждой старой 
и ново построенной церковью как за своей доходной статьей и с особой 
аккуратностью отмечал в своих приходных окладных книгах об уплате 
церковных пошлинных денег»1. В костромском издании 1895 г. «Галичская 
десятина с пригороды» о церкви в Серапихе приведены сведения из ранних 
патриарших книг, датированные 7136 г., то есть 1628 г. от Р.Х. В этот и 
последующие годы вплоть до 1652 г. «данные2 и венечные пошлины 
платили» то «крестьянин Жеребцова Гришка Третьяков», то просто 
«человек Жеребцова». Самая же поздняя запись о церкви Преображения 
Спасова в Серапихе в этом же издании, очевидно, «вынутая» из первой 
ревизской переписи, датируется 1723 г., и речь в ней идет не об уплате 
налогов, а о поименном списке духовенства и причетников этой церкви: 
«поп Иван Елисеев, у него сын Михайло, у Михайла сын Никифор, дьячок 
Андрей Михайлов, пономарь Петр Андреев, приходских 94 двора»3. 

Дьячок Андрей Михайлов, хотелось бы думать, не кто иной, как 
«наш» пра-пра-пра, в трех последующих переписях, II-ой (1745)4, III-ей 

1 Галичская десятина с пригороды. Материалы для истории Костромской епар-
хии. – Кострома, 1895. – С. 2.

2 Данные – от слова «дань».
3 Галичская десятина с пригороды. Материалы для истории Костромской епар-

хии... – С. 2.
4 Российский государственный архив древних актов (РГАДА). Ф. 350. Оп. 2. 

Д. 4077. – Лл. 128об.–129.
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(1762)5, IV-ой (1782)6 ревизий значится крепостным дер. Голдино Галицкого 
уезда Чухломской осады Серапионовой пустыни, вотчины генерала 
Николая Григорьевича Жеребцова7. Вся его большая семья учтена в части 
ревизской сказки, озаглавленной «Приписанные по желанию церковников 
от церкви Преображения Господня с. Серапиха». Необходимо прибегнуть к 
законодательным актам Российской империи, чтобы разобраться, об одном 
ли и том же Андрее Михайлове идет речь в опубликованных в «Галичской 
десятине с пригороды» сведениях 1723 г. и в архивных источниках II, III, 
IV ревизий; и если об одном, то какие превратности заставили его перейти 
из духовного в податное сословие. 

В XVIII в., до ревизии 1745 г., в духовное сословие можно 
было попасть по традиции прежних времен двумя способами: через 
выборы прихожанами, в которых участвовали и податные люди, и через 
наследственную передачу церковных должностей. Правительственные 
структуры, осуждая и первый и второй варианты, лучшего, то есть такого 
же не затратного для государственной казны, предложить не могли. 
В Духовном регламенте 1721 г. наследственная передача должностей 
в храмах была объявлена порочной. Но позже это явление признали 
жизненно необходимым: процесс подготовки священников и дьяконов с 
помощью занятия детьми духовенства низших должностей компенсировал 
отсутствие духовных учебных заведений. В результате к церковным местам 
стали относиться как к собственности семьи и не только передавать по 
наследству, но и делать предметом сделок. 

В 1723 г. Андрей Михайлов, учтенный в причетнической 
должности дьячка, относился к низшей степени клира. Его должность, не 
войдя в состав церковной иерархии, обязывала знать грамоту и церковное 
служение: чтение и пение. Как и другие служители церкви, дьячки 
проходили посвящение, которое  называлось хиротесия. Состоял ли он 
в родстве с перечисленными рядом с ним попом Иваном Елисеевым и 
его сыном Михаилом, неизвестно: текст можно трактовать как в пользу 
этого предположения, так и против. Но если учитывать наследственную 
преемственность клира, то он вполне мог быть внуком попа Ивана Елисеева 
и соответственно сыном Михаила Иванова. 

5 Там же Ф. 350. Оп. 2. Д. 4080. – Лл. 458, 464об. –465.
6 ОГКУ «Государственный архив Костромской области» (далее ОГКУ ГАКО). 

Ф. 200 (Костромская казенная палата). Оп. б/ш. Д. 4585. – Лл. 739, 748об–749.
7 Род Жеребцовых внесен во II часть (военные дворянские роды) родословной 

книги Российской империи. Известно, что братья Николая Григорьевича Жеребцова, 
Алексей и Петр Григорьевичи, были сенаторами при императрице Елизавете.

Также в пользу идентификации двух Андреев Михайловых, дьячка 
и крепостного в качестве одного и того же лица, можно привести доводы, 
основанные на анализе состава семьи Степановых, учтенной по ревизии 
1762 г. среди крепостных генерала Николая Григорьевича Жеребцова. 
В возрасте 77 лет Андрей Михайлов пишется во главе семьи, в которой 
есть два взрослых женатых сына, две дочери и два внука. Невольно об-
ращается внимание на то, что оба сына крепостного Андрея Михайлова, 
Федор и Андрей, женаты первый на «церковничьей дочери», второй на 
«дьяконовой дочери». 

Существовал негласное правило, поддерживавшее так называемую 
кастовость духовного сословия, – правило о браках церковных сыновей 
на церковных дочерях. Церковному сыну, нарушившему такое правило и 
женившемуся на светской девице, приходилось иногда отказываться от 
возможности получить причтовое место. Еще трудней представить, чтобы 
девушка духовного звания вышла замуж за крепостного. 

О том, что церковь в Серапихе была под покровительством вот-
чинников Жеребцовых нам известно из патриарших книг XVII в., в кото-
рых писано, что церковные налоги в патриаршую казну доставляли «люди» 
г. Жеребцова. Во многих приходах существовала традиция обеспечения 
причта ругою, то есть землею от помещика. Похоже положение Андрея 
Михайлова в вотчине Жеребцова было не совсем уж крепостное, а «осо-
бое» в ожидании вакансии. Вероятно, теплилась надежда на официальное 
возвращение в духовное сословие, если не у самого Андрея Михайлова, 
то у его сыновей. 

А теперь пришла пора разобраться, как семьей Степановых было 
потеряно причтовое место. Череда указов, начиная с Духовного регламента 
1721 г., привела к некоторым ограничениям деятельность церкви как ин-
ститута, захватившего, по мнению Петра I, излишне активные позиции в 
государстве. 10 августа 1722 г. по указу «О штате церковных служителей 
при приходских церквях и о положении излишних и безместных в подуш-
ный оклад»8 сократили разросшиеся штаты приходских церквей. Теперь 
на 100–150 дворов прихожан полагалось по одному попу, а при каждом 
попе по одному дьячку и одному пономарю. «А лишним искать свободных 
мест». «Может священник сына своего, петь и честь [читать. – Л.П.] искус-
ного, да только единого имети в дьячках или пономарях, а прочих отдавать 
к другим церквям или в иной честной жития промысел»9. 

8 Полное собрание законов Российской империи (далее ПСЗ), I, т. 6, 1722, 
№ 4072. – С. 756.

9 ПСЗ, I, т. 6, 1722, № 4022. – С. 707.
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11 марта 1723 г. вышел указ «О незаписке священников и дьяконов 
в подушный оклад, но о положении в оный их детей и причетников, и о 
не позволении строить новые церкви»10. В результате «детей поповских и 
дьяконских, причетников самих с детьми» с этого времени стали писать в 
подушный оклад. Неподатными остались только священнослужители (свя-
щенники и дьяконы). В указе от 12 ноября 1725 г. говорилось: «Церковников, 
кои остались за определением (т.е. за штатом) и приписаны по их желанию к 

10 ПСЗ, I, т. 7. 1723, № 4186. – С. 32.

Степановы
Деревня Голдино Чухломского уезда Костромской губернии

помещикам и к деревням и положены в подушный оклад, из подушного окла-
да не выключать и брать с них подушные деньги. А ежели у них есть дети, 
которые с ними приписаны к подушному окладу, тем быть за помещиками, 
чтобы впредь архиереи таковых положенных в оклад в попы и дьяконы не 
посвящали и тем в сборе подушном помешательства не чинили»11.

 Из приведенных выше законов становится ясно, что в промежут-
ке между 1723 и 1745 гг. Андрей Михайлов вынужден был записаться в 
крепостное сословие, в каковом все семейство Степановых12 и учтено по 
ревизиям 1745, 1762, 1782, 1795 гг. в дер. Голдино вотчины дворян Жереб-
цовых как «приписанные по желанию церковники Преображенской церкви 
с. Серапиха».

В 1803 г. чухломские владения генерал-майора Петра Николаевича 
Жеребцова по купчей достались помещице Екатерине Алексеевне Силиной и 
в ревизской сказке 1811 г. крестьяне дер. Голдино были учтены за новой го-
спожой. Незадолго до этого, в 1802 г., большая часть крестьян, и в том числе 
половина семьи Степановых, была отпущена на волю последним владельцем 
из Жеребцовых Петром Николаевичем. По Манифесту 1775 г. при получении 
отпускной разрешено было вольноотпущенным приписываться к сельским 
или городским сословиям. Это стало не только правом, но и обязанностью, 
которую необходимо было исполнить до проведения следующей ревизии. 

Из-за отсутствия документальных источников точно не известно, 
в какое сословие записались вольноотпущенные Степановы по выходе из 
крепостного состояния. Но то, что в документах середины XIX в. они ак-
тивно упоминаются как мещане и купцы г. Чухломы Костромской губернии 
и Санкт-Петербурга (проживали в Московской части во 2-м квартале в доме 
Аникеевых № 48)13, говорит об их далеко не равнодушной и предприим-
чивой позиции к своему положению. Из наследственных дел известно, что 
они владели землей и домами в дд. Фомино и Голдино Чухломского уезда 
Костромской губернии, купленных у помещика П. Лермонтова и чухломских 
мещанок Епифановых, а также двумя торговыми лавками, «состоящими пер-
вая в Ямском частном рынке под № 10, и вторая в Литейной частном рынке 
под №24» города С.-Петербурга14.  

11 ПСЗ, I, т.7, 1725, № 4802. – С. 551
12 Фамилия в данном случае употребляется условно. В указанных документах 

представители рода учтены бесфамильными по именам и отчествам, как было при-
нято в учетных документах тех времен. 

13 ОГКУ ГАКО. Ф. 86 (Чухломской уездный суд). Оп.1. Д. 1436. 1858 г.
14 Там же. 


