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П Р Е Д И С  л  о  HI  К.

[Церковный древности г. Костромы вапимаю'п, 
видное M'liCTO въ ряду другихъ руоскихт. древностей. 
15т> частности, въ ряду Костромскихъ древностей без- 
спорно выдающееся мЬсто принадлежитъ древностямъ 
Ипатьевскаго монастыря; ohIs-to сооственно и возны- 
шаютъ археологическоезпачоте этого древняго города. 
Между тЬм'!. древности Костромы до настоящаго вре­
мени слишкомъ мало изв'Ьстны. Л'Ьтъ 25 тому назадъ 
лишь очень немноггя древности Ипатьевскаго мона­
стыря были изданы, безъ подробнахо объяснитольнаго 
текста, Императорскимъ общест1Юмъ любителей древ­
ней письменности; н^Ьсколько фототипическихъ сним- 
к’овъ оъ древност(!Й того же монастгярясътекстомъ даны 
были нами в ь В^отниЕсЬ археолопи и iicTopin (вып. V, 
1885 г.) и обсл'Ьдована лицевая ])укописпая нсалтирь 
1591 г. Оворхъ того оущеотвуютъ описашя Ипатьев- 
скаго монастыря и Успеискаго собора, изъ которыхъ 
лучш1я прот. Оетровсках’о; но описан1я эти ие только 
не им'Ьютъ въ виду научной отЛяши памятниковъ, ikj и 
но даютъ бол'Ье или менЬе яонаго нредставлен1я о 
нихъ, но даютъ точныхъ (ротографическихъ сним- 
ковъ, безъ которыхъ слишкомъ трудно ввести архео- 
логическЁо памятники въ научное обращенЁе. НовФ.й- 
Ш1Я изол'Ьдован!я, ооприкасаюпн'яся съ этою обласпю,— 
lipoT. I. Я. Сырцова и И. В. Баженова им’Ьють харак-
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торъ чисто историчосгаи, касаются художеотвонно- 
архоологичеокой стороны иамятииковчз лишь отчасти, 
и также не даютъ снимковъ, что обч>ясняотоя, очевидно, 
трудностью изгото!шешя поолФ.днихъ. Давно уже насъ 
занимала мысль восполнить этотъ крупный иедочетъ, 
хотя бы лишь в'ь н^Ькоторой степени,—дать снимки 
съ важн'Ьйшихъ памятпиковъ церковной старины въ 
Костром-Ь и ознакомить съ ними лицч., интересуюгцихся 
этимъ предмстом'ь; но обстоятельства до сей поры но 
позволяли намъ приступить къ выиоднвн1ю отой за­
дачи, Теперь лее, в'ь виду предетоящаго областного 
археологическаго еъ'Ьзда въ Коетром-Ь, мы сочли не- 
возможнымъ дал'Ье откладывать ото дФло. Такъ какъ 
важи'Ьйш1е памятники Костромской старины иамъ 
были уже H3FtCTH]>T ранФе, а н'-Ькоторые изъ нихч. 
даже подвергнуты были спетцальному обед'1;дован1ю, 
то мы поставили ближайшею задачею—издать их'ь въ 
удовлетворитольиыхч. шшмкахз>, а памятники второ­
степенные м'Ьетнаго значен1я, по крайней Miip'b, otmI i- 
тить попутно; поелТаДнее намъ представлялось необхо- 
димымча особенно иоз'ому, что зти памятники совсЬмъ 
HeHaBtCTHbi, и члены археологическаго с'ь'1?зла не въ 
ооотоян1и были бы ознакомитраоя съ ними, такъ какъ 
никакихъ указателей Коотромекихъ достоирим'Ьчатель- 
ноотей н'йтъ. Съ этою ц+ал1ю въ iioril5 1908 г, je отпра­
вился въ Кострому, и uaIict, вч, продолжонш 10 дней, 
въ компаши съ Л. И. Черницынымъ и м'Ьотнымъ 
старожиломъ И, А. 1’язановскимъ, мы оомотр^зли вс'Ь 
предметы старины почти во всТахч. Коотромекихъ 
церквахъ и нам'Ьтили продмс'гы для ь{чотографиро- 
ван1я. Оказалось, что въ каншой изъ Коотромс1сихч> 
церквей им'йютсн т'Ь или друг1е предметы старины. 
Въ обшомча преобладаютъ старинный иконы и въ
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чпсл'Ь h x ’ Ij Е1Ыг о л ш  ̂ пт.т л 'Ьл я о т с я  r ] ) y i i i i a  м'Ьотшлхъ или 
еоо');лних'1. сиятыхъ Maitapia Упж(!ногсаго, Гепиа/ия 
Костромского, 0оодора, Давида и Конотаатипа Яро- 
елавоких'в чудотлорцовъ; 0содос1а Тотомскаго и лр. 
Иконы оти ародотавляют'ь но маловажный интереса, 
для иконограф1и русскиха, снятых'Ь и потому лучшая 
иза. ииха. были отм'Ьчены ва, записной киижк'Ь. Ва. 
общема. письмо костромскихъ икона. иредотаЕЕЛЯоаа, 
любопытное явление, особенно по opamiciiiio их'ь оа. 
Костромскими жо ст-Ьнописями. Ва, то время, ка!съ 
иоол'ЬднЁя, въ своихъ гляви^’.йшихъ и древн1жп1иха, 
продетавителяхъ X V II в. (Ипат. мои. Воекр. ц.) порс- 
дают'ь главные типы и отилт. Мооковскиха, и Ярослаю 
скиха, росписей X V II В'Ька, Костромская иконы отоята, 
шгЬ того художествоинаг'о дпижшпя, очагомъ котораго 
была Царская школа еъ Оимопомъ Ушаковыма, во 
глав!;: ва. икона ха, даже 2-й половины X V II в.; мы по 
нндимъ зд1;сь того быот])о nporiJOOCHpyiOHiaro новше­
ства, которымъ отличаются ст^июписи н Мооковск1я 
иконы того времени. Вл1ян!е Москвы въ Костром'}? 
вполн!; ясно обнаруживается въ ст+|110ПИ(Я1хъ и архитек­
тур'!.; произведен1я шитья, мсталдическ}я, мин}ат[01зы 
Коетромскихъ рукописей ооставлягота, прямо произ- 
ведегйо Мооковсних'ь масторова,; в'ь икона ха, жо это 
возд'Ьйсыне Москвы почти не saMfeiio. И это явле1по 
т'1;мъ бол'!;о любопытно, что въ Царской школ'й ва, 
Моокв'Ь находилось но мало крупны ха. сила, и'за, К'о- 
стро.мы, как'ь HaiipHMlipi,; ^пергюстатейные» нконо- 
писны Гур1й НиЕШТинъ, Сила Савинъ, Марка, На- 
аарьов'ь, Петръ Лверхневъ, Ивана, Лопакова, и др. 
Они оставили сл'Ьд1.1 своего напраклон1я, между про­
чима, въ ст'йнной росписи ИиатЕ.овскаго т^юиастыря. 
Цама. удалось напасть на п'Ькоторыс сл'Ьды, ясно
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указьшающю, что лица эти гш порывала онязой ст> 
Костромою и, крслгН HrmTi.oitcKoii рсхчшси, вносили и'ь 
Л'Ьло цорконмаго стронтольотна дол!о своего чалаита 
п ошипя: Шт Петропанлолской ц(!ркви сохранился 
крест’ь еч, на/ншса.ю, yjjaai.iiiainiiicio ua yc/rpooirie ег'о 
царскимъ шографом'ь Гурхемъ Пикптинымт,; н'ь Xi>h- 
(П’орождествоисгсой церкви—ико1ча Г. ТТродч'очи шиикви!- 
ная, какъ видно изъ подписи, Коетромскимч, иаогра- 
((юмъ Каеил1омъ Иикич’ииымч,, бывшимч. вь Царской 
шкод'Ь. ТГочему яда вся иконопись Костромская не 
подчинилась господствующему тогда Московскому па- 
иравлен1ю, почему она удержала въ неприкосновенной 
uiyiocTH не только традиц10ииыя иконо]'ра(]шчео1ая 
композицчи и типы, но сохранила и старый стиль и 
даже наклонность къ теыиымъ колерамч!, протичгь 
[щторыхъ раздавался сильный протеот'ь в'ь гнкол'Ь 
Ушакова? Объяснон1е этого явлеп1н заключается въ 
томъ, что Костромешя иконы всегда писались по пре­
имуществу местными мастерами, которые руководи­
лись въ евоемъ д1зл'1; старинными образгщми и старыми 
пр1емами иконописи и считали ыодо11уетимь1ми т'Ь 
новщеотва, который были усвоены уже лМосковскою 
школою. Привычка къ старин'й и З'‘важ0п1е къ пре­
данью не допустили вторжечпя новшоетв'в въ м'Ьстпую 
иконопись: м'Ьстная Костромская икоиопи<я, сохранила 
древн1я окалчен'йлыя формы, и лишь немнопс прим'Ьры, 
какъ напр. указанная икона И. Никитина, даютч> ви- 
дг̂ ть, что новая иконопись въ ХУП в. ие составляла terra 
iiieojiiutii для Костромокихъ икопопиоцонъ, строго коиоер- 
вативныхъ. Лнодогичпое явлен1е момшо наблюдпч'ь в'ь 
иионоииси XVII в, на с'Ьвер'Ь Росс1и, показачелемъ кото­
рой олуяа1Тъизв1;отпый иконописный поллиниикъАито- 
шева гайскаго монастыря. Въ чисД'Ь образцовъ этого
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поллштиикя, которыми руководились не одни только 
морыхи Лпготг1овя монастыря, но и лруг!е с’Ьверпыо 
икоиопиоиы, мы истр'(!чаем'ь чаще всего елшмки (-ь 
стярииных'ь икон'ь, оообстю чудотворныхъ, грече- 
скихч>, Петра Митрополита и др., и только немнопе 
снимки оъ шсоич) Симо!Ш Ушакова и ого учениковъ 
показываютъ знакомство отихъ пконопиецевч. съ про­
грессивного школою, ио иаходившою, однако, здпЬсь 
широкаго paeiipocTpaneHia. Очевидно, аПстиыи кон- 
серватизм’ь, по необходимости ycTyiiaioiiiiil м1',ото нов- 
шеотвам'ь вч.ст'Ьнопиеяхъ, им'Ьюшихъ не столько нконо- 
графичеекоо, сколько декоративное и дидактическое 
значорне, строго нодлсрржнналои въ иконописи молеб- 
ныхь икоиъ. -Кольшая часть К'остроменихъ икон'ь 
относится K'J> XVII в'Ьку.

Такъ какъ архитектурные ламятиикн Костромской 
старины тробуютъ сшчцалг.наго излан1я и изсл'Ьдова- 
нш, то мы и оставлышъ выполр1СР11е зтой задачрр nneiiia- 
листамь — учоиым'ь а1)Х1Ггекторам'ь, ограничиваясь 
оним1саыи лишь съ и'Ьоколькихъ мало изв'ЬстныхЧ) 
дровнихъ церквей п рраружной орнаментики р р х ъ . Глав- 
FIOO наше Б1шман1е обрап|егю иа ипутреннео убранство 
церквей, лровгг1я стЬнописи, р р к о и ы  и  шроиостасы, цер- 
ковррую утварь, стариииыя ризницы. Пъ атомъ отно- 
шет11и у нао'ь оказался одинъ лишь проб'Ьлъ,—это 
древности Вогоянлепокаго монастыря; случайный обсто­
ятельства не позволили намъ получитт. фотогра(}зиче- 
CKie снимки оъ нихъ, а равно и обстоятельное озпа- 
комлен1е съ ними не могло быть достршнуто; въ виду 
этого, мы нашли в о з м о ж р р ы м ъ  ограничиться на этотъ 
разъ краткими зам'1зчап1ями о стЬнопиояхъ отарар’о 
Погояадеыекаго собора, тЬмъ болЬе, что уяш въ налич­
ной литератур'!’, им'^тся историческое нзсл'Ьловап1е о Гу ь



yi

•зтомъ монастыр'Ь мФ.стнаго историка И, В, Баженова, 
который сообщаетъ сп'1’,л 1ш1я ио только обт> иотор1и 
Богояиленокаго моиастыр}!, но и объ ого лре£!ПО()тих7>, 
о богатой Богоявленской усыпальниц'!’, и проч. Круга, 
пролмотовъ подлежандихъ нашему Ш1иман!ю въ иа- 
стоянрй раза, очонь обширепа. и разпообразонъ и 
полное излан1в и обсл*лован1е ихъ потребовало бы 
большихъ матер1альныха. затратъ и прололжитоль- 
иаго времени. Фотографическ!е снимки, исполноннг.те 
м’Ьстнымъ фогографомъ Г. Кларкомъ, въ бол1>шино'1'И'Ь 
оказались удовлетворительными; но кто анакомъ еъ 
трудностями фотографирован!я предметовт. отарииЕЛ, 
особенно икон'ь, напиоан[1ыхъ въ глубокихъ темиыха. 
тоиахъ и даже иокрытых'ь олифою, тотъ но удивится, 
что и'!жоторыв изъ епимковъ, въ ноторыхъ на м-Ьст'!'. 
краеочныхт. эффектовъ оригинала получаются моно- 
тоиныя темнос+>рыя пятна, но могли быть напечатаны; 
н'1жоторьго предметы, наир. Ипатьевещя иконы и егЬ- 
нопиои не могли быть фотографированы но иедо- 
отатку cBlsTa. Устранит!. всЬ эти недочеты было ио- 
возможио,—Что касается объяоиитодьпаго текста, то 
онъ не претепдуетъ на вееоторониео обол'Ьлован1о 
всЬхъ предмоговъ Костромской старины, требующее 
миогихъ Л'Ьтъ труда. Мы даемъ .лишь рядъ аргумен- 
тироиапныхъ зам-Ьтокъ, церковно - археодогическаго 
характера, обнимающих':., но возможности, вС'Ь глав- 
п'Ьйш10 предметы Костромской старины. Скромная 
ц'Ьль настоящаго излаьня будетъ досгих'нута, сели 
памятники Костромской старимы вызовут'!. просв'Ь- 
щешюе BiiHMfiHie къ иим'ь любителей и знатковъ 
археологш русекаго искусства.

и. //.
C.-lIerepriyjjn.. 

ао ыоя()рл 1908 г.
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Ипатьевсю’й монастырь, въ дротшости «Преимены- 
тал Лавра», осиовант, былъ вт> 1-й половин'Ь X IV  в. 
татарскимъ мурзою Четомъ, обращенным!, въ хрис'иан- 
ство чудосыымъ вид'Ьы1емъ Богоматери, ап. Филиппа 
и свянщнномуч. Ииат1я. Благодаря щедрости Чета и 
его потомковъ, а танясс русскихъ царей Васил1я Ва­
сильевича, Ивана Васильевича, Оеодора Тоанновича, 
Бориса Годунова, Михаила Эоодоровича, Алекс-Ья Ми­
хаиловича, 1оанна и Петра Алексеевичей, монастырь 
достигъ бпестящаго состоян1я. Обширныя земельный 
влад'Ьн1я и угодья въ раэыыхъ губерн1яхъ, драгоц'Ьн- 
ные вклады церх-совныхъ предметевъ и принадлежно­
стей монаотырокаго обихода, все это выделяло его изъ 
[щда других!, монастырей. Въ X V III и XIX в, мона­
стырь утратилъ свое прежнее вепич1е; но и до настоя- 
щаго времени уц'Ьл'Ьли зд'Ьоь мног1е, хотя и далеко не 
всЬ, остатки прежкяго благополучхя, которые bocki ô- 
шаютъ предъ нами MHorie важные моменты русской 
исторш ‘). Ипатьевсклй соборъ, неоднократно перестроен-

Древности Исатьовскаго монастыри впорвтле были обсл'Ьдованы мною 
25 nliTb тому па^адъ и пЬкот'оры© важиЬйш1е предметы были изданы t[»oro» 
гид1В10. См. В'Ьстинк'ь археолог!^ и иотор1и, вад. Археологдчесвнмъ Ипститу- 
томъ. СПБ, 18У5, ст. атласомд скишюиъ, ТаМ'в з«е указала и литература пред­
мета. Въ виду этого, ад'Ьсь мы не повторябмъ сплы!Совъ, yste paiiiio питюча* 
таияыхз); а равно избЬгаемъ и uoDropeiiiii iii> теистЬ, аа иснл10чвН1выъ саучаввъ 
пеобходиыаго изъяскен1я тшовь иечатаамыхъ теперь спимковъ от. памятниковъ 
И|ттг)й110г<о1г отаригш, досел'к mmiMTi не папочатпипыхъ.
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ный| сохранилъ въ своей архитектур^ черты блестящаго 
nepiofla московской архитектуры X V I—X V lf в.—съ лс.ры- 
'гыми галлсроями, Ул,'1и'Ьли и T i кельи, вт. которыхъ по 
иреда.Н110 жилТ) царь Михаилъ ©еодоровичъ предъ избра- 
н1емъ на царсктй престол'ь, хотя уже въ вид'Ь изм'Ьвен- 
номъ до неузнаваемости реставрад!ею Рихтера. Бъ ообор’Ь 
Идатьевскомъ сохранились, съ Ы'Ькоторыми ыов11Йшим>1 
исправлен1ями, настЬнныя живописи, которыя мш’утъ 
бы'гь названы одпимъ изъ лучпшхъ произведеи1Й мо­
сковской стЬнописи второй половины X V II Bfjca, 06ui,iii 
иконографическш характеръ этой росписи повторястъ 
установивт1еоя въ X V II в. типы наогйыной живописи: 
письмо стол1говое; на ст'Ьнахъ ветхозав'Ьтныя и ново- 
■зав'Ьтньтя собьптя; п’Ьспь П'Ьсной; на отолбахъ—едино- 
личныя фигуры святыхъ и наряду съ ними портрет­
ный изображен1я царей Михаила Оеодоровича и Алек­
сея Михаиловича, въ нимбахъ. Въ гапперей Страшный 
суд'!, и л'Ьствица 1акова, Такъ какъ, вопйдотв1о недоста- 
точнаго осв1дцен1я, стЬыописи эти не поддаются фото- 
гра'фировашю, безъ особыхъ приопособлен1Й, то мы по 
необходимости даемъ здйоь онимшгъ съ стенописи при­
твора недавно реставрированной, но сохранившей всЬ 
черты иконографш и стиля первоначальной живописи, 
л:ишь осв’Ьжснной въ краскахъ (табл. I). Предъ нами 
стра1иный судъ во веемъ его трагичоскомъ волич1и: 
вверху Суд1я Mipa на возвышенномъ престол'Ь, съ пред­
стоящими—Богоматерью и I. Предтечею. По сторонамъ 
Его сидятъ на 12 престопахъ 12 апосто.ловъ съ раскры­
тыми книгами въ рукахъ, а позади нихъ небесное 
воинство въ вид̂ з дориносящихъ ангсловъ. Ниже—прс- 
столъ съ книгою и воеьмиконечнымъ крестомъ,—это 
«Уготован!е престола» суда или «£Т01[лаа!а той 
Цодт. престоломт!—облака и ивъ нихъ выступаетъ ]1ука,
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держах[;ая праведные в4сы; въ pyiti находятся правед- 
ныя души иъ Бид"!! мапенышхъ HeuoBiHicoBb («правод- 
ныхъ души въ руц'Ь Бояйи»). Возл'Ь этимасяи—Адамт! 
л Б-ва въ молитвонЕыхъ поаахъ; тутъ же, одеснулх 
Христа Суд1и, группа праведниковъ — лицъ разнаго 
8иан1я,— царей, херарховъ, князей.,., къ которымъ отно­
сится жсстъ Суд1и «пр1идите бпагооповонн1и Отца Мо­
его». По другупо сторону гр'Ьшники и во глав'Ь ихт> 
j-pynna овреовъ, которылхъ Моисей укаауетъ распятаго 
I. Христа; къ нимъ относится iiiecTi. Судхи «идите отъ 
Мене»... Возл'Ь вЬсовъ стоить праведная душа: ангелъ 
лолах’аетъ на naraxty вЬсовъ бЬлый платочекъ—эмблема 
чио'Х'оты; д1аволъ тщетно силится перетянуть на свою 
ся’орону другую чашку вЬсовъ. Ниже изображенъ омЬй, 
на которомъ распопонсены мытарства; еще ниже—оли- 
цетворенхя четырехъ царотвъ; вавххлонцкаго, перенд- 
ciiaro, римскаго и антихристова въ видЬ четырехъ эвЬ- 
рей; здЬоь ясе ангелъ поназываетъ прор. Данхилу гря- 
дущхя событхя, Ангелхд грубятъ, призывая людей на 

и по звуку этихъ трубъ встаютъ мертвые—игхъ 
земли и со дна моря. Одесную Судхи—рай, ошуюю— 
<хдъ. Рай имЬстъ форму вертограда, гдЬ сидятъ на тро 
нахъ Авраамъ, Исаакъ и Гаковъ съ душами нраведни- 
ковъ «на лонЬ». Ан. Потръ съ кдючсмъ въ ру1?Ьхъ под 
Бодитъ группу праведниковъ къ райокимъ дверямъ 
ДальнЬйшее развитхе картинхи рад; праведники—въ мо 
нашескихъ костюмахъ, къ крыльями, возлетаютъ на небо 
гдЬ ихъ БстрЬчаетъ ангелъ. На неб'Ь въ раю—Богома 
терь на тронЬ съ М.г1адсицсмъ, среди двухъ аыгеповъ 
я БозпЬ нея за столомъ, скудно сервированнымъ, си 
дятъ праведники. Въ емхдслЬ худохкеотвеыномъ картина 
рая но имЬетъ строгаго единства и хх,Ьпьности. Но и 
задача худояхника заключалась ххс вт> этохиъ: онъ ххмЬхп-.
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въ виду ц'Ьли дидактическая, и требовахия художоетвон- 
ной ком попищи подчинялъ высшей ц'Ьли нр,авственнаго 
назидаи1я и в'Ьрности историческому предаы1ю. Тоже 
нужно скачать и о картип'11 ада. ЗдЬсъ мы видимт. гран- 
дгоаиую картину своржен1я сатаны и его слугъ съ 
неба; демоны тащатъ лъ адт. гр'Ьнгниковъ, скопан1гыхъ 
ц'Ьпями; тутъ лица разнаго зван1я и разные народы; 
различ1я эти, вирочомъ, отм'Ьчены довольно слабо. Въ 
аду на отрапгном'ь зв'ЬрЬ сидитт. сатана, —старика, еъ 
щетинистыми волосами, съ крыльями нетопыря; на ito- 
л'Ьнахъ его сидитъ 1уда. Грешники мучатся; одни си- 
дятъ в'ь котл'Ь съ кипящею смо.лою, друг1е въ orirt: 
одни повышены .эа руки, друпе за ноги, за языкъ н 
т. д. BoBai ада изображенъ столбъ, къ которому нри- 
вязант. о6нал1енный чслов-Ькъ; онъ озиачаетъ того rpim- 
ника, который «ради милостыни иабавленъ в'Ьчныхъ 
мукъ, а за блудныя д'Ьпа лигяенъ рая». <бигура эта 
встр'Ьчается только сравнительно въ поэднихъ карти- 
нахъ Отрашнаго суда ’ ).

Дв* записи на ст%ыахъ храма сообщаютъ очень 
вогкйыя св4дйн1я о времени, когда исполнена наст'Ьц- 
пая лгивопись и объ иополнителяхъ ея. На ст-Ьнахт. 
южной, западной и сЬверной находятся эти надписи; 
правда, исправлены по м<’.стамъ неумелою рукою, 
но смыслъ ихъ совершено ясенъ, Въ первой изъ ыихъ, 
написанной прекрасною вязью и расположенной надъ 
панелью, читаемъ: «Бога Всеблагого въ Троид'Ь олави- 
маго Отца и Сына и Св, Духа всюду благодать его 
иол1янная; 1 ’ого убо бпагихъ хотЬн1емъ и церковь с1я 
тезоименная изографствомъ подписана пйта 7193 и cate

’ ) Си. иодробпас обспЬдояа1пе Стратмаво суда ло  цампти. вивапт. и руо- 

cmtii'i. II. R  UoffpOBCicaro. Одосса 1SH7.



по плоти Бога Слова 1685 сентября въ день при дер- 
жав'Ь благов'.Ь]Шыхъ великихъ государей царей и вели- 
ких'ь князей 1оашта Алекейгаича и Петра А лево] свича 
всея велив1я и малыя и б^лгля Россги самодержцевъ и 
при благов'Ьрныхъ великихъ государынь царицт  ̂ и ise- 
ликихъ княгинь и при благородныхъ царевнахъ, архи- 
пастырствующу же и украшатшцу проотолъ Росс1йск1я 
п,ернии Преовятыя Богоматере честнаго ея 5'‘спен1я 
Великому господину евятййшему киръ Тоакиму пат- 
piapxy московскому и всея Гус1и, уже бо ему кор­
мило церковное управпяющи бодрост1ю и кротост!» 
своею въ десятице второе лйто, въ то время обители 
же сея при архимандрит'й Пахом1и съ брат1ею, а за 
труды мастеромъ и веяное иеполнен1е церковное къ 
тому д'Ьлу иждивешемъ (?) вое ивъ монастырок1.я казны 
платили во славу Св, Троицы Отца и Сына и Св. Духа, 
воЬмъ же изографекое вообракеше въ духовное насла- 
нсденге въ вечные в^ни аминь. На сЬверной стйн'Ь въ 
особой записи перечислены имена мастеровъ, испол- 
нявшихъ живопись; трудивш1ися изографы града Ко­
стромы; Гур1й Никитинъ, Сила Савиыъ, Васип1'й Оси- 
иовъ, Васил1й Козминъ, Артвм1й Тимоф'-Ьевъ, Петря. 
Аверк1евъ, Григор1й Григорьевт., Марко Нааарьовъ, Ва­
силий Мироновъ, 0ома Ермиловъ, Филиппъ Андреяновъ, 
Ефремъ Карповъ, Макарш Ивановъ, Василгй Васильевъ, 
Лука Марковъ, Гавргилъ Семеновъ, Ваеилш Никитинъ, 
Федоръ.... Во rnaBi иконописной артели стоялъ, какъ 
видно, костромской иконопнеецъ Гур1й Никитинъ. Это 
былъ одинъ иаъ оамыхъ лучшихъ русскихъ иконопис- 
цевъ второй половины X V II в-Ька. О высокихъ качс- 
стпахъ этого дарскаго зографа свид'Ьтельствуютъ какт. 
до1пед1гг1я до наоъ его ягивопиои, такъ и аттсстагця, 
данная ему главою царской тпотгы Симономъ Ушако-
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вымъ и царскими иконописцами въ 1.678 г. по спунаго 
назначен1я его, iiocai смерти изв^стнаго Никиты ГГав- 
ловца, на ваканс1ю псрвостатейнаго ягалованнаго иконо­
писца: «костромитянинъ Гурш Нжкитинъ MacTepcTBOMTj 
своимъ противъ Никиты Павловца стоитъ; иконное 
письмо тгишетъ самое доброе мастерство )̂. Изъ этой 
артели Сида Савинъ, В. Козминъ, А. Тимоф'Ьевъ, 
П. Аверк1евъ, М. Назаровъ, Б, Мироновъ, ©. Ерми-ловт. 
и Филиппъ Андреяновт. въ 1681 г. расписывали подъ 
руководствомъ тою же Гур1я Никитина Ильинскую 
церковь въ Ярославд-Ь; вероятно, они л«е расписывали 
около 1691 г. и беодоровскуго церковь въ Яроепавл^, 
Правда, записи о мастерахъ, раопиоывавшихъ эту цер­
ковь, н^тъ; но въ повести о создан1и церкви Преев. 
Богородицы 0еодоровск1я записано, что «иконы для 
итого храма изготовлены были ярославскими и костром­
скими иконописцами *}, Кстати сообщимъ и друг1я ов^- 

о Бышеназванныхъ иконописцахъ. Гур1Й Ники- 
тинъ и Сила Савинъ въ 1G59 г. BMtcrt съ другими 
дали поручную запись «быть у государевыхъ иконо- 
пионыхъ д'Ьлъ съ московскими иконописцами ^)»; они 
.же уьгомянуты въ росписи иконописцевъ, посланныхъ 
къ великому Государю въ Москву 12  мая 1660 года '') 
для письма знаменъ по камкамъ и тафтамъ; они Hte и 
М. Назарьевъ и В. Ооиповъ снова вызваны б.ыли въ 
Москву къ великому государю въ 1.666 году **). Г. Ники-

ГурШ  ЕикитйН'ь II Марк'Б Назаровъ уж<5 Б'ь 166G г. бшш приписашл 

|£т> nepnoii статье икопопиецсвъ.
1Г. Покроясд1Й̂  СгЬпньгя росипсл въ дрешшхъ хрпиахъ гречосгсихъ б 

pyccrtijxii. Mocjma 1890. стр. 150.
И « Е. Зй5'Ьлпаъ, MaroptaiiTii: дли [ic.toji. русел, пкогютк!. ]^рем£!шг. 

ыпск. общ. ис?. и дреш1. ки. 7̂  стр. 23 .
*) 'Гдмъ же, стр. Л8 ,

Там?, жв, стр. в З —('А.



тиыъ и М. Нааарьокъ иъ году работали 1!Ъ москои-
скомъ Архаигельскомъ собо[!'1'. ирииисгыгы были К'ь 
иерлой отать'Ь '); иъ дру1'ой ро(лгиси t o j 'o  .vise года, къ 
иорлой стать’!! OTHCcoiJi.t Г. Ишаггимч. и II. Анерюйягь, 
а М. !:1азарьс:иъ къ маи'ыггей стать’Ь ■); лсЬ они 21 !юля 
того же года otij архангсльскаго ст’Ьнного ггисьма по­
сланы были, нчз Оружейную палату аш’уста. М. На- 
яарьевъ отправленъ былъ для работъ нъ Уоненешй со- 
боръ а потомъ нт. д.еркокь Порукотнороннаго Спа- 

. сова Обрава, что у ]Зеликаго Государя вверху Гъ 
1667 г. Г. Нитгатин'ь написалъ окладии кипарисные ДJ!я 
цариды Марш Ильиничны. Иъ 1668 году Г. Никитиш., 
Аворк1евъ, Ыазарьевъ и Осиповъ получили жалованье 
за архангельское письмо, при чемт. Никитинъ отыесснъ 
К'Ь нервой стать'Ь, Аворн1свъ ко второй, остальные къ 
третьей “). Въ томъ же 1668 году Никитину съ това­
рищами вел'Ьно писать «обраэъ Пречистыя Богородицы 
Одигжтр1и съ акаеистом’ь самымъ добрымъ письмомъ^ 
для аыт1ох1йскаго патр:арха ’ ), что и было исполнено “). 
Никитинъ ж Савинъ въ ма-Ь того я:о года выоланьЕ 
были для работъ въ переяолавскш Даниповскш мона­
стырь ®). Въ 1070 г. Никитинъ и Савинъ снова вы­
званы были въ !Моо1шу Ярославедъ Тимооой Оодо- 
товъ въ томъ jKe году отиравлеыъ былъ для работ'ь в'ь

TaMii же, отр. <iG. 
Тамъ ?ке, огр. 07.

мъ жр, стр. 7U. 

Тамъ стр. 71. 

I'iiM'b лге, стр, 14. 
Тамъ ясе̂  стр, 8В. 
Тймт» mpj стр. S2— 

Т пмтр стр. 04— 
Тамъ ясо, Стр. 9П. 
Тлм'ь я«е, стр. 110.
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Ростовъ къ митрополиту loirb '). Стенное письмо и 
иконы въ ростовском'ь собора при митр. loHi писаны 
ярославскими и костромскими иконописцами -), въ 
HHcnt которыхъ были Сила Савкнъ да Гур1й Ники- 
тинъ *). Васил1й Осиповъ работалъ въ cent Коломои- 
скомъ ■'). Точный данный показываютъ, что Гур1й Ниви- 
тинъ почти во вс^хъ работахъ кавенныхъ, иополненныхъ 
по приказу царя, отнооимъ былъ при расчотЬ къ 1 -й 
статьЬ кормовыхъ царскихъ икопопиоцевъ. Очевидно, 
ато былъ мастеръ выдаюш,1йся. Сипа Савинъ, Маркъ 
Назарьевъ, Васил1й Осиповъ и Петръ Аверк1евъ иногда 
относились къ 1 -й стать!!, иногда но 2-й; ко 2-й 
также иногда относился В. Мироыовъ и В, Козминъ. 
Остальные мастера относились къ 3-й стать-Ь. Отсюда 
сл-Ьдуетъ, что роспись Ипатьсвскаго собора примы- 
кастъ по своимъ основнымъ чертамъ къ тому харак­
теру нас1>Ьннаго письма, какой выработанъ былъ въ 
X V I—XV II в. въ Москвй и получил'!) отдйлку въ цар­
ской шкопй царя Алекс1!я Михайловича. Здйсь тотъ же 
стиль, тй же пр1емы, та же икоыогра^1я, та же техника, 
Костромеюо иконописцы получали свое спецгальыоо 
образован1е въ высшей придворной шиояй того вре­
мени и оставили ол-Ьды своихъ талантовъ и знан1я въ 
родномъ костромскомъ кра'Ь,—-въ Ипатьовсвомъ мона- 
стырЬ. Теперь уже мояшо считать несомн1)Ннымъ, что

’ ) Т о т  же, стр. 118.
Тамь :ке, стр. 122 и слЬд.

•') TftM'j) жв, 128. Вероятно, o6 ’j. зтомь пмвшю ГурМ» иоотромптшгЬ, искус, 
иомъ пко11оиисц*Ь, пдстъ pt>^L пъ СКПЗВ1ПН о сооружвп1и 0 еодоровст<оп церкпи 
\\ъ Ярославл-fi (стр. 9 сп. 15). Зд^сь опъ казванъ Гур1еы'в Иинпфоровнмт., ко 
такооо пколопвсца ислуппаго < Гу pin Никифорова» не било нс только иь чнсл11 
прссловутгах'ь костромскилъ икоиописцевт., по и вообще среди царскихъ мко- 
нописцелъ 2«й аоловппы XV*JI и. Очевидно, ад1юь разумеется Г. Никитнит..

■‘) Тамъ нее, отр. 119—120.



вл1ян.10 этой школы было очень сильно въ Яроолавл'К, 
Гостов^, Коотром-Ь, Владим1р*, на еЬвер'Ь Госс1и и, ве­
роятно, въ другнхъ местахъ Россш; фактичесшя под- 
твержден1я его уже указаны въ ыапгей опед1апьной 

литоратур'Ь.
Въ Костроме, съ некоторою вероятност1Ю, могутъ 

быть приписаны темъ же—Pypiro Никитину и Силе 
Савину еще настенный росписи собора Богоявленскаго 
монастыря, И. В. Бажеиовъ въ овоемъ подробномъ опи- 
сан1и этого монастыря прямо говорить объ этомъ, какъ 
вполне достоверномъ факте; въ мае и сентябре, 
1672 г, иждивепгемъ боярина Петра и Михаила Сапты- 
ковыхъ внутреншя стены собора и оводы усыпальниды 
расписаны по тогдашнему искусству гречеокимъ (•■') 
письмомъ (альфреско), которое доныне сохранилось въ 
храме, а въ сентябре спедующаго года раден1емъ игу­
мена Герасима на монастырок1я деньги расписаны па­
перти и оводы» (стр. 10 СИ. 124). Сведешя эти заим­
ствованы И. В. Бая{еновымъ, какъ онъ самъ сообщилъ 
намъ, изъ рукописи проф. П, С. Казанекаго, храня­
щейся въ архиве Богоявленсках'о монастыря и, какъ 
видно по самому характеру ихъ, one имеютъ свои до- 
кументальныя ооыован)я: къ соя{ален1зо, документы эти 
но показаны авторомъ. Стенописи эти были несколько 
повреждены пожаромъ 1847 г., и хотя оне оставались 
въ полномъ пренебрешен1и до конда 60-хъ годовъ; 
однако я лично помню, что въ 60-хъ годахъ, фрески 
эти имели удовлетворительную сохранность. Въ конце 
60-хъ годовъ оне были реставрированы: дело реставра- 
ц1и находилось въ умелыхъ рукахъ игумен1и Марш, 
большой любительницы религювной живописи; къ уча- 
ст1ю въ работахъ приглашенъ былъ известный худож- 
никъ Сафоыовъ. Въ настоящее время весь древн1й Ьо-
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гоявленсв1И храмъ прсвращсиъ въ Ш1тар?,; вт> средней 
апсид'Ь нлтариой иаображен10—О теб4 радустсл: С])сдн 
росконгпыхъ дереиьсвч. находится пятиглавый храмъ; 
яигел1)Ск1й Соборл., челов'Ьчсскш родъ иъ вид'Ь сонма 
Опятыхъ, д'Ьв(!Твенная похвала—Вогоматерь оъ Младон- 
цомъ. Ниже въ той же япсид’Ь—Св. Троица и Вогояв- 
aenie Господне. Въ жертвонник'Ь «Се агнецъ Вонйй»; въ 
длакопик'й Св. Троица, деиоисъ и апостолы въ медальо- 
пахъ. На отйнахъ—евангельск1я ообытя и праздники 
православной церкви. На столпахъ единоличныя изо- 
бражен1я святыхъ. Панели алтаря украшены роскош­
ными полотенцами, амбразуры оконъ—красивыми орна­
ментами. Вс'Ь от'Ьнописи реставрированы по старымъ 
графьямъ, сохранившимся дооел4, а потому нел1>зя 
отказать имъ въ некоторой археологической ценности, 
Кое-как1е сл4ды во8Д'Ьйотв1я царской школы зд^сь 
все-таки сохранились, даже и посл^ реставрацги. Неко­
торые с-тЬды того же вл1ян1я мы увидимъ ниже въ 
Костромскихъ стЛнописяхъ поздн'Ьйшаго времени; но 
мы не увидимъ уже той стильности и красоты, какую 
находимъ въ Ипатьевокомъ Троицкомъ Собор^. Мастера, 
расписывавшш его, по видимому, не дожили дая£е до 
20-хъ годовъ XVIH CTOBliTiH и не участвовали непо­
средственно въ костромскихъ росписяхъ въ конц* X V II в. 
и въ первой поповин'Ь X V III в. Одинъ только Васжл1й 
Никитинъ, по видимому, живъ былъеще въ 1714 г. '), 

Въ Ипатьевокомъ собор1> прекрасный пяти ярус­
ный иконостасъ (ийстныи иконы, праздники, деисисъ. 
Богородичный рядъ и праотеческгй); тябла р-Ьзныя— 
виноградными ветвями и гроздами (XV II в. Табя. II);

Сы. ниже Христорожд. церковь; по упоияпугыц на оклод-Ь hicojjij Тэо- 
рисог-тЬбской церкви Васял1й Никитинъ (сы. ниже) едпа-лн не другое лицо; 
нпаче пришлось бк допустить, что опъ работеиь бол*Ьв 70 ц'Ьтъ
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иконы ,нс'.Ь XV I -XVIГ Tt. лсоди.ократно обновленньш. 
Въ 'iHOJi'Ii м'Ьстгадхъ иконъ находилась храмован икона 
Он. Троицы, богато украшенная л пожертвованнан вп> 
1.5УН г. Дмитр1емъ Иванов им емъ Годуновым ъ. При спи- 
скоп'Ь Дамаскин'Ь (1758—1709), она переписана иа дру­
гой доок'Ь и сохранила лишь моталяичоск!я украшен 1я, 
кт> мисл'К KOTO])fcix'b -находятся! зол'отыя медали Карла 
IX, короля Шведскаго, иожертвованиыя Гооударем'ь 
Михаиломъ Ооодоровичем'ь въ 1616 г. Обращаст'ь на 
себя BHHMaiiie р-Ьзноо царское м'Ьсто X V II в. (табл, 1П) 
и паникадило литое, съ н'Ьокольними ярусами св'1’.чни- 
ковъ, съ ыадиисгио, указывающею иа то, что оно по­
жертвовано въ 1659 году Иваыомъ Ивапоничелп! Щ(!т- 
невымъ (табл. II). Другое паникадило, пожертвованное 
бояриномъ Ворисомъ Ооодоровичемъ Годуыовымъ Н'Ь 
1595 !■., нс сохранилось; отт, него удйл'йло лишь одно 
строфокамипово яйцо въ серебряной оправй. — И;лъ 
числа доотопримйчательныхъ иконъ храма отмйтимл, 
прекрасную икону ов. 1оанна Предтечи, съ которой 
удалось намъ получить фотографическ1к онимокъ 
(табл. IV ). Эта икона вм'Ьст4 съ другими пожертвована 
Д. И. Годун.овымъ. I. Предтеча съ крыльями, съ сосу- 
домъ въ рукахъ, въ которомъ находится Агнецъ Божш 
I. Христооъ. Въ рук'Ь I. Предтечи развернутый свитокъ: 
ааъ вид'Ьхъ и овид'(зтел1>отвовахъ; се агнецъ Boiidii, взем- 
ляй гр'Ьхи всего м1ра; покайтеоя, приближибося цар- 
cTBie небссиое. На поляхъ иконы изображены собыПя 
изъ истории I. Предтечи до заключеы1я ei’o въ темницу, 
представленную въ вид'Ь доровяннаго острога.

Въ старинной ризниц'Ь Ипатьевокаго монастыря 
хранится множество драгоц’Ьнныхъ предметовъ старины, 
аамйчательныхъ вакъ по соединеннымъ съ ними иото- 
ричеокимъ воопоминантямъ, такъ и по художествен-

2
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нымъ досгоинствамъ. Въ составъ ея входят7): церков­
ные сосуды, кресты, иконы, художсотвсггнос П!ит1>е, и 
лицевыя рукописи. ВсЬ эти предметы составляютъ 
вклады имеыитыхъ ли]1,ъ и идутъ изъ Москвы,—руо- 
скаго художественнаго центра.

1) Наибо.л'Ье ценные церковные сосуды позкортво- 
в;шы БЪ Ипатьевсв1й монастырь Годуновыми. Лу'1ш1о 
изъ нихъ,—это подарокъ Дмитрхи Ивановича и сына 
ого Владимира Годуновыхъ,—массивный потиръ (табл. I, 
съ правой стороны отъ зрителя), диокосъ, эв^здица, 
Konio и лжица, сделанные изъ золота (поддонъ дискоса 
серебряный и ооотавляетъ работу поздн'Ьйшую); потиръ 
укра.шенъ чеканными и80бражен1ями четырехъ еваыге- 
лиотоБъ, а. диокосъ — изображенземъ Божественнаго 
Агнца-Младенца, подл'Ь котораго стоять ангелы оъ ром­
боидальными рипидамж, Потиръ им%етъ надпись: «.тЬта 
1599 при царе и великомъ князе Борисе беодоровичс 
всея руои даль сей потиръ вдомъ пречистые и живо- 
начальные Троицы выпатцкой монастырь золотые со­
суды потырь звезду три блюдца лжицу коп1ецо далъ 
конюшен и бояринъ Дмитрей Ивановичъ и оыыъ его 
Владим1ръ по своей душе и по овоихъ родителей и 
ввечны благъ». Второй потиръ (табл. I, съ л4вой е/го- 
роны) серебряный съ ав'Ьэдицою м лл-гицою ПЮЗ года,— 
подарокъ окольннчаго Ивана Ивановича Годунова; по­
тиръ украшенъ витымъ ориамонтомъ и чеканнымт, 
изобра-,кен1емъ деисиса. Трс'ий потиръ серебряный 
ОТ.Т1ИЧНОЙ адсурпой работы, съ сср(;бряным'1> диокосомъ 
и зв'Ъэдицсш B'j> стил-Ь второй половины X V II БЙка. 
Кл, этой же катс1'ор1и предметоиъ сл'Ьдуетъ отнести 
Бодоовятныя чаши (табл. V Бве])ху), изъ которыхт, одна 
пожертвована Яковомъ Аоанаслювичемъ Годуновыми, 
(lio инои,'йхъ 1оси()(>ъ}, въ царствован1с Ивана Грознаго;
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|!то|)1Ш 1594 года и трс'п.я jfa'ia.ia ХУГГ л.—додарою, 
Д, И Году и.ова. Два пиннихиднг.гхъ блюда, изъ иоторыхъ 
одно пожертвовано -г-Ьмо. то Д, И, 1''одунов1л:м'ъ, другое 
ГГваном'ь Иванови'юмъ Годуповымъ (табл. V  внизу). 
П])едстанлшотъ интореоъ также; серебряная ла.дстнип,а 
(табл. VI, BBG]jxy между двумя ков|пами) от 13-ю бю­
стовыми идоораженшми свЪтоках'о х.аракте])а, исполнен­
ная въ стил'Ь возрои:ден.;я, по видимому, западнымъ 
худо.‘ясником.ъ и, вероятно, быввтая первоматально лар- 
цомта и.;]и солонкою; кропило, пожертвова.ннов Иваномт, 
Андреовичомъ Голицыа.ымъ, аанадной работы, поред'Ь- 
■ианное, кажется, изъ подсв'Ьчника; другое кропило 1058 г. 
(таб.1!. Vвв<'рху)съ черновою надписью; л-Ьта 7166 году авгу­
ста въ G-ir день построено cio кропило въ домъ ншвонса'га.чь- 
ныя 1роицы въ 1 1падЕ1и монастырь при архиморитЬ 
'Гихон'Ь збрат1е]о иат. ризницы; соребряныо ковши, иаъ 
которыхъодинъ—царя М.ихаилаОеодоровияа—прислан ъ 
И.мператоромъ Ыикояаемъ I иаъ Мосте. Орл'лсейной 
палаты (табл. VI, съ л'Ьвой стороны), а другой Импе- 
рат|жцы Екатерины И (табя. VI, съ правой стороны); 
фо.нарь (табл. V I) сд'Ьиаииы][ изъ .lEoniaa и слюды въ 
форм'Ь шатровой церкви,—одинъ иаъ луягаихъ образ- 
цовъ этого рода, уц'Ьл'Ьввшхъ досод'1., и выносной кростъ 
(табл. VII), украшенный басмою. По предапгго, крест'ь 
ЭТОТ1, и фонарь принесены въ Ипатьевмйй монастырь 
Московскимъ посольствомъ 1613 г.— Посохъ, по про- 
данпо, царя Михаи.ла всодоровича (табл. VII), 11о- 
(!танная св^ча оригинальной формы; четыреграиная^ 
сдйлана и;зъ досоиъ, украшонныхъ овящ, изображе­
ниями (табл. II).

2) Напрестольные серебряные кресты X V I—XVII 
1!н.: одинъ изъ нихъ, украшенный филиг]>аныо и жол1- 
чух'омъ, поаозконъ въ монастырь игумсномъ .Вассгаыом'ь
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II ,11,ар'Ь Иван'Ь Васи,'1ьввич'Ь и митрополит]; МакарН; 
нъ 707! году. Креотъ этотъ oнaбжoJdъ св. мощами, среди 
которыхъ, меясду прочимъ, отм’Ьчснъ въ надписи «ла­
донь» HeHaBtoTHaro происхожден]я. Дру1'ой кростъ 
7102 г. (1594) положенъ Д. И. Годуновымь; въ числ'Ь 
находящихся въ немъ мощей отменены надписями 
«п'Ьна чермнаго моря,» «Неопалимая купина», подъ ко­
торою нужно разуметь, в-Ьроятно, часть того неся'арас- 
маго куста, въ которомт, к'Ькогда явился Моисею Самъ 

зд'Ьсь же—часть того жезла, которьгмъ Моисей 
изволь воду изъ камня h-j, безводной иуотын!;. 1 ’рет1Й 
серебряный крестъ, бозъ обозжачон1Я года, но не ран1>е 
Х\''П в., закпючаотъ въ соб-Ь, BM-iiCTb оъ другими мо- 
.щами, часть неопалимой купины и жезла Моисея, часть 
манатьи а посоха Александра Свирокаго, часть i-роба 
СВ. Пафнут1я Боровскаго, од-Ьяло си. .великомученик» 
Пафнут1я Боровскаго, пороть Ирокошя Устюжскаго, 
персть Ивана Юродивого и «пссочикъ ердннск1й». Иет- 
вертый серебряный крестъ 195 (1687) года;—пятый 
Toj'o же года крестъ съ ладаномт. чудотворца Оорггя и 
]{а.плею крови Спаоитс.ля.

3) Собран1о иконъ продетанлястъ значитольиоо раз- 
нообра31С какъ въ отноктегпи тсхни.ки, такъ и иконо- 
графи'1Сок»1'о содор,асан1я ихъ. Зд-Ьсь встречается и 
р-Ь01,ба на кости, камы'Ь, аспид-Ь и деревй, и иконо­
пись лучшихъ мастероЕъ XV I—XV II стол-Ьтти, и чекан­
ная и филигранная работа. Отм-Ктимъ Н'Ькоторыо изъ 
отихъ iiOMHTHHKOBb ‘), а) Ск.чадеиь р-Ьзной; на одной 
ноиовишЛ его иообршксиа Св! Троица, Авраамъ и 
Сарра подъ дубомъ мамвр1йскимъ; это одна изъ самыхъ

Иконы Эти были ужо памп оиисани, я liJiHoropiiiH лздцим нъ chubj- 
нах'ь въ BJiCTH» нрхеоп. п иоторси шдп, IV.
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древни.ч'ь формъ иэобраясенхя 'Гроицы, восходящая 
своимъ началомъ къ древнейшему яор1оду визаыт1Й- 
скихъ моааикъ и мишатюры. По серебрянымъ полямъ 
этого изображен1я начеканена надпись: о теб'Ь радуется 
обрадованная вся тварь, архангепьск1й собор’ь и чоло- 
вЬчесюй (родъ). Надпись эта, очевидно не имеетъ т'Ьс- 
наго отнопген1я къ изображешю Св. Троицы и отно­
сится къ сюжету «О теб'Ь радуется», пом’Ьщенному на 
другой половинк'Ь складня. Перестановка гд'Ьпана, 
безъ оомнйн1я, однимъ изъ реотавраторовъ складня. 
Дру1'ая половинка складня им-Ьетт, кругомъ надпись: 
днесь спасен1ю нашему начатокъ в^чней тайн'Ь явле- 
nie; между т'Ьмт. ияображекъ зд'Ьсь, какъ сказано, сю- 
жетъ «О TT,6di радуется». Изображен10 это въ своемт. 
оодержан1и воспроизводить тскстъ упомянутой церков­
ной п'Ьсни. б) Другой складень также иаъ черной кости 
съ серебряными полями, украшенными b o jso to io  сканью 
яаключаетъ въ oedt и.зображен1е Бш'оматери оъ Мла- 
денцомъ Гисусомъ, обрамленное кругомъ, полоясениым'Ь 
на восьмиугольный нимбъ, въ углахъ котораго пом-Ь- 
щеыы символы четырехъ евангелистовъ, С'-в, Духъ вч. 
вид'Ь голубя и нйсколько символическихт, 8нат;овъ 
(рука, ко11Ч01’ъ, лампада), подт. которыми является Во- 
1Ч)матерь въ цорковныхт. и'Ьенон'Ьшяхъ; между углами 
зв'Ьзды ггом'Ьщоны иаображенгя херувимовъ На д])у- 
1'ОЙ по.110винк'Ь складня находится н'Ьсколько rpyiiiri, 
изображен1й, р'Ьдкихъ по своилгь фо))мамъ и ихъ ком- 
бина|ци: въ верхней части представленъ образъ Вого- 
матери, предъ которымт. c t o h t t i  пророкъ со c b h t k o m 'i> 

въ Л'ЬВОЙ рукй, ВТ. маПТ1И и го.ловной повязыЬ, дово.чьно

П una^eulii зтих'1» аодроб1!ОСтв(1 ом. ('InwtT'b ouni'anbi нккоторих'ь сим- 
иолич. пкон'ь А. [Зиног}»йдпв'ь Опб. 1877,
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обычной въ иконографти ветхоеав'Ьтных!! лророковъ;
ыадт. палатами—изображен1е Спасителя (?], 6Jta- 

з'осповляющах'о пророка. Ниже—проотолТ), на которомъ 
ноас'Ьдаетъ Спаситель со свиткомъ; noflni него—жен­
щина в'ь маит1и съ обпажепнымн плечами и народл.. 
Еще ниже—закланге тельца, какъ оно обыкновенно 
представляется на изображен1ях'ь Св. Троицы подъ ду- 
бомъ мамвр1йскимъ. Комбинащя иконографически хл> 
груштъ .зд'Ьсь необычайна; но объяснивъ въ указаниомъ 
смысл'Ь отд'Ьпьныя группы, мы полагаемъ возможными, 
дать сл'йдующее объяоысн1е ц-1-.лому образу; верхняя 
часть вырая:аетъ идею BGTXoaaBtTHai'o пророчества о 
рождении Спасителя, Премудрости Слова Вояпя, и если 
допустить, по анало11И съ подобными же изображеньями, 
что образы Богоматери и пророка—означаютъ яулшгу 
Моисееву, то нужно будетъ признать, что зд'Ьсь выра- 
лсена также и мысль о присыодйвотв'й Богоматери. Bi. 
сродин'1'. зта предсказанная въ встхомъ аавйт'Ь Про- 
мyдpocт^J является въ вид'Ь дв^надцатил’Ьтняш Тисуо.а 
Христа, поучающаго ыародъ въ храм'Ь 1ерусалимсиомъ; 
для яон'Ьйшаго выражения идеи о Соф1и Премудрости 
худоишикъ пом'Ьстилъ рядомъ съ Спасителемъ женщину, 
т.'акт, олицетвореи1е Софхи въ аитичвомъ образ'Ь, при­
нятое въ христ1анской ипонографги. Внизу изображены 
плоды прсмудроотц «закалающей жертветгныхъ зкнкот- 
ныхъ и уготовляющей трапезу для ыщущихъ пре- 
мудрости» ( ’). ЕГтакъ, Ц'Ьлое продставлгяетъ Премудрость, 
1юж!ю въ трехт, раздичн.ыхъ момонтахъ. Подобный г;ом- 
:гго,'Ш]ци встречаются и въ д]ьевне-])усокой икон от гиен, 
н) 'Гретьй скьгадснь костяной составпяетъ, какъ видно н.зъ 
надписи, вклад'ь по ИвннА, уб!енномт. царенич'Ь. i’ ) Скла-

Притч. Солом. IX , I—й,
























































































































































































































