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I. Избраніе на царство Михаила Ѳеодоровича 
Романова (Великій Земскій Соборъ).

В ъ половинѣ ноября М осковское прави­
тельство стало разсы лать по городам ъ и об- 
ластям ъ  грам оты , п риглаш ая ихъ  прислать 
въ М оскву властей  духовны хъ и свѣтскихъ, 
а такж е вы борны хъ людей, „людей лучш ихъ, 
крѣпкихъ  и разум ны хъ“ — на В еликій  Земскій 
С оборъ, для великаго  дѣла— избранія Госу­
даря .

В ъ  гр ам о тах ъ  этихъ  говорилось: „Б езъ  
государя М осковскому государству стоять 
нельзя, печься о немъ и людьми Божьими 
промыш лять некому; безъ государя вдосталь 
М осковское государство разорилось все; безъ 
государя государство ничѣмъ не строится и 
воровским и заводам и на многія части раздѣ- 
ляется, и воровство многое м нож ится“ .

Это уже ясно и прямо предрѣш ало, что 
сдѣлаю тъ властны е и выборные люди, „луч- 
ш іе, крѣпкіе и разум ны е“ , которы е созваны



были въ М оскву, на Великій Зем скій  Соборъ, 
или Великую Земскую  Думу, вождями народ­
ныхъ ополченій.

С обравш ись въ М осквѣ. нисколько не под­
нимали вопроса о новомъ коренном ъ п ер е­
у с т р о й с т в  въ  сам ы хъ основахъ  Р усскаго  
государства, но прямо приступили, на п реж ­
нихъ и сторическихъ  началахъ , к ъ  рѣш енію  
поставленной ранѣе задачи— къ  избранію  го­
сударя, которы й уничтожилъ бы всѣ  нестрое- 
нія Смутнаго времени и правилъ и владѣлъ 
Русскою  Землею , к ак ъ  было встарь .

В сего съѣхалось къ  январю  1613 г. около 
700  человѣкъ отъ  52 городовъ. В еликій  Зем- 
скій С оборъ откры лся въ  январѣ . Засѣдан ія  
происходили большею частью в ъ  У спенскомъ 
Соборѣ. П реж де всего С оборъ назначилъ 
трехдневны й очистительный, послѣ смуты, 
постъ.

Послѣ такого приготовлеяія, приступили 
къ рѣш енію  „великаго дѣ ла“ ,— кого призвать 
на государство, въ  качествѣ наслѣдственнаго 
единодерж ца и самодерж ца, и „постановили 
ни польскаго, ни ш ведскаго королевича, ни 
ины хъ вѣръ , ни и зъ  каки хъ  н еправославны хъ 
го су д ар ству  никого на М осковское государ­
ство царем ъ не избирать, какъ  и М аринкина 
сына, а  избрать государя изъ среды  русски хъ  
православны хъ б о яр ъ “ .



Т а к ъ  осущ ествлялось завѣ тн ос требован іо  
иочивш аго п атр іар х а  Герм огона...

Н о, когда стали  намѣчать, кого ж е именно 
избрать, началась и зби рательн ая борьба, съ  
обычными для нея поисками. Всѣ хотѣли 
призвать на государство человѣка русскаго  и 
православнаго , но въ  боярской  -средѣ каж ды й 
хотѣлъ возвести  н а  престолъ своего избран­
ника; отсю да происходили всевозмож ны е р а з ­
н о гл а ся .

Н о надъ ними господствовала т а  мысль, 
что должно избрать  такое лицо, которое бы 
стояло въ родствѣ съ  угасш и м ъ царским ъ 
родомъ и могло быть его продолж ателем ъ, не 
только по преданіям ъ, но х о тя  бы по свойству 
въ  ж енском ъ колѣнѣ.

К а к ъ  прежде, такъ  и теп ер ь  въ  умахъ 
всѣ хъ  была та  мысль, что у насъ  престолъ 
не избирательны й, но что лиш ь нынѣ однажды 
государь и збирается на наслѣдственны й п ре­
столъ, милостію Божіею  и к а к ъ  бы ж ребіем ъ 
и по п р авам ъ  происхож денія , и что по смерти 
избраннаго  р азъ  ц ар я  наслѣдуетъ престолъ его 
потомство, его ц арск ій  родъ.

Б лиж е всѣ хъ  к ъ  угасш ему царскому родъ 
Рю риковичей  стояли бояре Р ом ановы , род ­
ственники послѣдняго ц аря  и зъ  преж няго Ц ар- 
скаго  Д ома.

Старинны й родъ б ояръ  Ром ановы хъ , при-



шедш ій вь  Россію  изъ ІІруссіи  ещ е въ  X III 
вѣкѣ, издавна славился своимъ ничѣмъ не- 
запятнанны м ъ благородствомъ. за  что прі- 
обрѣлъ народную  любовь, и приблизился къ  
царскому преетолу ещ е при Іоаннѣ  IV ; этотъ 
государь взялъ еебѣ въ  супруги изъ  рода 
Ром ановы хъ дочь окольничаго и . воеводы 
Р ом ана Ю рьевича (З ах ар ьи н а) —  А настасію  
Романовну, оставивш ую  по себѣ добрую  п а­
мять и въ  исторіи  и въ  народѣ своимъ доб- 
рымъ вліяніемъ на этого перваго Р усскаго  ц аря.

Е я  братъ , бояринъ Н икита Р о м ан о ви ч ъ ,—  
ходатай  за  опальны хъ предъ Грозны м ъ госѵ- 
дарем ъ,— пріобрѣлъ такую  славу въ  народѣ, что 
сталъ предметомъ его аѣсенъ. С амъ же царь 
Іоаннъ IV  возвелъ Н икиту Р ом ановича, к а к ъ  
дядю престолонаслѣдника Ѳ еодора Іоанновича, 
въ  высокое званіе члена при немъ верховной  
его думы, вмѣстѣ съ княземъ М стиславсіш мъ, 
Бѣльскимъ и Борисом ъ Годуновымъ.

Сынъ Н икиты  Ром ановича, Ѳ еодоръ Н ики- 
тичъ, к акъ  двоюродный братъ  ц ар я  Ѳоодора 
Іоанновича, такж е пользовался при немъ боль- 
шимъ значеніемъ; оно поддерж ивалось сколько 
высокими душевными достоинствами его, 
столько же и выдаю щ имися внѣщниміг к ач е­
ствами. Онъ обладалъ больш имъ природнымъ 
умомъ, и не только усвоилъ тогдаш нее сла- 
ішно-русекое образоваиіо, но и научился о гь



прож и вавш ихъ  въ  М осквѣ англичанъ лати н ­
скому языку, бывш ему въ  ту пору междуна- 
родны мъ язы ком ъ всей  образованной  Е вропы . 
Онъ былъ назн ачен ъ  намѣстником ъ въ  Н иж ніи- 
Н овгородъ  и былъ членомъ государевой  думы. 
В ы сокій , стройны й, красивы й , привѣтливы й, 
онъ выдѣлялся и зъ  бояръ своею  царственной  
осанкой. П редан іе го во р и ть , что умиравш ій  
бездѣтный ц ар ь  Ѳеодоръ Іоанн овичъ  ж елалъ  
п ередать  престолъ  именно Ѳеодору Н икитичу 
Р ом анову.

Н о, по смерти Ѳ еодора, ц а р с к а я  власть 
п ереш ла къ  его ш урину— Б ори су  Годунову; а  
Г одуновъ, видя в ъ  родѣ Р ом ан овы хъ  сам ы хъ 
сильны хъ соперниковъ  себѣ и своей династіи , 
п одвергъ  всѣ хъ  и х ъ  тяж ким ъ, но незаслуж ен- 
нымъ гоненіямъ. Эти гоненія только возвы­
сили значён іе Р ом ан овы хъ  въ  народѣ, у кр а - 
сивъ и хъ  вѣнцомъ мученичества. В сѣ  сы новья 
б ояри н а Н икиты  Р ом ан ова  были отправлены  
Годуновы мъ въ  тяж кое заточен іе. Объ этомъ 
подробно сказано въ  началѣ  настоящ аго  
очерка.

Съ паденіем ъ Годуновы хъ и воцарен іем ъ 
Л ж едимитрія I, участь  о ставш ихся  въ  ж ивы хъ 
Р ом ан овы хъ  измѣнилась.

Б ы л ъ  возвращ ен ъ  изъ  ссылки И ван ъ  Н и- 
китичъ , въ  качествѣ  будто бы родственника 
еам озваннаго ц ар я , и возведенъ въ  сан ъ  бо-



ярина, а  отецъ будущ аго государя Ф иларетъ  
Н икитичъ былъ посвящ енъ въ  митрополиты 
Ростовскіе; послѣ низверж енія Л ж едимитрія I 
и въ еогласіи  съ п атріархом ъ Г ерм огеном ъ, 
онъ стоялъ за  ц аря В асилія Іоанновича Ш уй- 
скаго. Онъ ѣздилъ въ  Угличъ за мощ ами ц а­
ревича Д им итрія, а  когда города начали при­
знавать ц арем ъ  Т уш инскаго вора, Ф иларетъ 
Н икитичъ удерж ивалъ Р остовъ  въ  повиновеніи  
Ш уйскому.

С амозванецъ приказалъ привезти митропо­
лита въ  свой станъ. П ереяелавцы  съ  людьми, 
присланными Сапѣгою изъ-ію дъ Троицы , н а­
пали врасплохъ на Ростовъ .

Ф иларетъ Н икитичъ облачился въ  святи­
тельская одежды и сталъ  въ  церкви  съ  на- 
родомъ. К о гда  же переяелавцы  ворвались въ  
храм ъ, митрополитъ началъ  уговари вать  и хъ  
не измѣнять законной присягѣ. Н о  тѣ не 
послушались, сорвали съ митрополита свя- 
щ енныя одежды, надѣли на него рваны й 
польскій к у н т у т ъ  и  татарскую  ш апку и еъ  
ж естокимъ издѣвательствомъ отвезли этого 
„добраго страдальца за  Русскую  землю“ въ  
Тушино.

С амозванецъ принялъ его съ  почетомъ, 
тоже какъ  мнимаго своего родственника, и 
поставилъ его патріархом ъ , вмѣсто Герм о­
гена.



„Ф и л ар етъ “— говори ть  А враамій Пали- 
д ы н ь ,— „былъ разум енъ, не склонялся ни н а ­
право , ни н алѣ во“ . Н ах о дясь  в ъ  р у ках ъ  сам о­
зв ан ц а , онъ соверш алъ  у него церковны я 
службы. Тѣмъ не менѣе, строгій  к ъ  измѣн- 
н икам ъ  п атр іар х ъ  Г ерм огенъ  в ъ  свои хъ  грамо- 
т а х ъ  к ъ  народу говорилъ, что „Ф иларетъ не 
своею  волею, а  по нуждѣ находится въ  Тѵ- 
ш и н ѣ “ , что за  это первосвятитель „не пори- 
ц аетъ  его, а  молить за  него Б о г а “ »

П ослѣ сверж ен ія  съ  престола В асилія 
Ш у й скаго , Ф и ларетъ  Н и ки ти чъ  былъ отправ- 
ленъ, во главѣ великаго посольства, къ  королю  
Сигизмунду— п роси ть  его отпустить своего 
сы на, В ладислава, на ц ар ство  въ  М осковское 
государство . (Х отя  лично сам ъ Ф иларетъ 
Н и ки ти чъ  не былъ располож енъ видѣть В ла­
ди слава  русским ъ царем ъ).

Т ак о е  значен іе рода Р ом ан овы хъ  поло­
жило конецъ разноглаеіям ъ, которы я происхо­
дили среди участниковъ  Зем скаго  С обора.

Л ѣтопись говори ть  н ам ъ  о томъ, какъ  
именно выдвинулось н а  соборѣ имя М ихаила 
Ѳ еодоровича Р ом ан ова среди другихъ  канди- 
д ато в ъ  н а  престолъ.

„О днажды, какой-то дворянинъ и зъ  Г а ­
ли ча принесъ  на соборъ письм енное заявле- 
ніе, что къ  престолу ближе всѣхъ , по родству 
с ъ  преж ними царям и, М ихаилъ Ѳ еодоровичъ



Р ом ановъ  и что его должно избрать на ц ар ­
ство. Р аздались голоса недовольныхъ: „кто 
принесъ такую  грамоту? откуда?“ .

В ъ  то ж е время вы етупаетъ донской ка - 
закъ  атам анъ и тож е подаетъ письменное 
заявленіе.

— „Ч то это ты подалъ, атам ан ъ ?“— сп р а- 
ш и ваеть  его князь Д . М. П ож арскій .

—  „О природномъ царѣ М ихаилѣ Ѳеодо- 
ровичѣ Р ом ан овѣ “ . отвѣчалъ т о т ъ “ .

Т акое с о в п ад ет е  заявленій лю дей и зъ  р а з ­
ны хъ мѣстъ Россіи  ещ е больше выдвинуло в п е- 
редъ  назрѣвавш ее рѣш еніе о ц арѣ  М ихаилѣ.

К ром ѣ того, составленная въ  ц арство- 
в а т е  А лексѣя М ихайловича „Л и ц евая  К н и га  
объ избраніи  на царскій  престолъ М ихаила 
Ѳ еодоровича Р ом ан о ва“ п ередаетъ  ещ е и 
слѣдующее: „В ъ  Богоявленскій  монасты рь, на 
подворье Ж ивоначальны я Троицы  С ергіева 
монасты ря, въ  К ремлѣ, къ  келарю  старцу  
А враамію  Палицыну приш ли многіе дворяне, 
и дѣти боярскія, и гости (богаты е купцы ) 
многихъ городовъ, и всякихъ  чиновъ лю ди—  
и открыли ему совѣтъ свой и  благое изволе- 
н іе, въ  принесенном ъ ими письменномъ з а -  
явленіи о царском ъ избраніи М ихаила Ѳеодо- 
ровича. Они молили его. да возвѣститъ о н ъ  
о семъ держ авствую щ имъ тогда боярам ъ  и 
воеводамъ и Освященному собору; стар ец ъ



же много похвалилъ этотъ совѣтъ и плакалъ 
отъ радости. Й скоро пошелъ возвѣстить объ 
этомъ Освященному собору, боярамъ и воево-

Отецъ Михаила Ѳеодоровича, патріархъ Филаретъ, 
въ міру бояринъ Ѳеодоръ Никитичъ Романовъ.

дамъ и всему синклиту. Они же, услышавъ 
это, благодарили Богазапреславное начинаніе“. 

21-го февраля 1613 года Великій Земскій



Соборъ собрался въ Успенскомъ соборѣ для 
окончательнаго рѣш енія вопроса о том ъ, кому 
быть царем ъ.

С обравш іеея чины стали подавать свои- 
письменныя мнѣнія о царском ъ избраніи . В сѣ  
поданныя записки одинаково указы вали на 
одного М ихаила Ѳеодоровича, „да будетъ онъ  
ц арем ъ“ . „Б о гъ  вложилъ въ  сердца едино- 
мышленіе“ , говорить современное свидѣтель- 
ство. О соверш ивш ем ся избраніи была не­
медленно сдѣлана запись.

Н а К расную  площ адь, гдѣ собрались н а ­
родъ и войско, послали арх іепископа Р язан - 
скаго Ѳеодорита, келаря А враам ія  П алицы на 
и боярина М орозова, узнать о принятом ъ 
рѣш еніи мысль всенародную .

Прежде чѣмъ былъ сдѣланъ объ этомъ во­
п р о с у  историческая площадь огласилась едино- 
душнымъ кликомъ народа: „Д а будетъ ц арем ъ- 
государемъ М ихаилъ Ѳ еодоровичъ Р о м ан о въ “ . 
„Се бы сть“ , сказалъ  А враам ій  П алицы нъ, „по 
усмотрѣнію В сесильнаго Б о г а “.,;

Всѣ въ  М осквѣ, а  затѣмъ и в ъ  другихъ 
городахъ, по прочтеніи грам отъ о соверш и­
вш емся избраніи , стали приносить всенародно 
избранному царю  присягу.

Великій Зем скій  Соборъ отправилъ к ъ  
избранному царю  особое посольство, во главѣ. 
котораго былъ архіепиекопъ Ѳ еодоритъ.



Г осударь  М ихаилъ Ѳеодоровичъ вмѣстѣ 
со своей  матерью  жшгь въ  К остромѣ, въ  
И патьевском ъ монастырѣ.

П осланные должны были сказать  дарю  слѣ- 
дую щ ее:

„В сяки х ъ  чин овъ всякіе люди бью тъ че- 
ломъ, чтобъ тебѣ, великому государю , уми­
л и ться  надъ остаткомъ рода христіанскаго, 
м ногораехищ енное православное христіанство  
Р оссій скаго  ц ар ства  отъ расплѣненія отъ  поль- 
ски х ъ  и литовскихъ людей собрать во един­
ство, п рин ять  подъ свою государеву паству, 
подъ крѣпкую  высокую свою  десницу; все­
н а р о д н а я  слезнаго ры данія не презрить; по 
изволенію  Бож ію  и по избранію  всѣ хъ  чиновъ 
людей н а  Владимірскомъ и на М осковскомъ 
государствѣ  и на всѣ хъ  великихъ гоеудар- 
ств ах ъ  Р оссійскаго  царств ія  государем ъ и 
великим ъ князем ъ всея  Р у си  быть и, пож а­
ловать бы тебѣ, великому государю , ѣ х ать  на 
свой царск ій  престолъ въ  М оскву и подать 
нам ъ благородствомъ своимъ избаву отъ  всѣ хъ  
н аходящ и хъ  н а  насъ  бѣдъ и скорбей; а  какъ  
ты, государь, на своемъ ц арском ъ ирестолѣ 
будеш ь н а  М осквѣ, то, послы ш а про твой  
ц арск ій  приходъ, литовскіе люди и всѣ твои 
государевы  недруги будутъ в ъ  страхѣ , а  Мо­
сковскаго  государства всякіе люди обрадую тся. 
А к а к ъ  твой гоеударевъ  подвигъ в ъ  ц ар -



ствующій градъ  будетъ, то изъ  М осквы ми- 
трополитъ и архіепископы  со всѣмъ Ѳ евя- 
щеннымъ соборомъ, бояре и всяк іе люди 
встрѣтять тебя съ чудотворными иконами и 
ж ивотворящ ими крестам и, по ваш ему царском у 
достоинству, и служить тебѣ, государю , и 
прямить и головы свои за  тебя класть всѣ 
люди отъ мала до велика р ад ы “ . В ъ  заклю - 
ченіи н аказа  говорилось: „если государь не 
лож алуетъ, станетъ отказы вать, или начнетъ  
размыш лять, то бить челомъ и умолять его 
всякими обычаями, чтобъ милость показалъ , 
былъ государем ъ-царем ъ и ѣхалъ в ъ  М оскву 
вскорѣ; такое великое Бож іе дѣло сдѣлалось 
не отъ  людей и не его государским ъ х о - 
тѣньемъ: Б о гъ  учинилъ его госѵдаремъ. А 
если государь станетъ разсуж дать объ отцѣ 
своемъ митрополитѣ Ф иларетѣ, что онъ т е ­
перь въ  Л итвѣ, и ему на М осковскомъ госу­
д а р с т в  быть нельзя для того, чтобъ отцу его за  
то какого зла не сдѣлали; то бить челомъ и го­
ворить, чтобъ онъ, государь, про то не разм ы - 
шлялъ: бояре и вся земля посы лаю тъ къ  ли­
товскому королю  и за  отца его даю тъ на об- 
мѣнъ литовскихъ многихъ лучш ихъ лю дей“ .

Послы выѣхали и зъ  М осквы 2 м арта; но 
ещ е прежде, отъ 25 февраля, разосланы  были 
граматы  по городамъ съ  извѣстіемъ объ из- 
браніи  М ихаила: „И  вамъ бы, господа“ .—



гласила грам ота,— „за государево многолѣтіе 
пѣть молебны и быть съ нами подъ однимъ 
кровом ъ и держ авою  и  подъ высокою рукою 
православнаго государя, д ар я  М ихаила Ѳеодо- 
ровича.

Послы В еликаго Зем скаго Собора донесли 
Собору, что М ихаилъ Ѳ еодоровичъ долго отка­
зы вался отъ царства. Онъ отвѣчалъ посламъ, 
что не хочетъ быть государемъ, „а  мать его, 
М арѳа Іоанновна прибавила, что она не бла- 
гословляетъ сы на на царство; и оба долго не 
хотѣли войти за  крестам и в ъ  соборную цер­
ковь: насилу послы могли упросить ихъ. .

В ъ  церкви послы подали имъ грамоты  
и говорили рѣчи по н аказу , на что полу­
чили прежній отвѣтъ. М арѳа Іоанновна го­
ворила, что „у сына ея и въ  мы сляхъ нѣтъ 
на так и х ъ  великихъ преславны хъ государ- 
ствахъ  быть государемъ; онъ  не въ  совер­
ш енны хъ лѣтахъ , а  М осковскаго государства 
всякихъ  чиновъ люди по грѣ хам ъ измалоду­
ш ествовались; давъ  свои души прежнимъ го- 
сударям ъ, не прямо служили“ ; упомянула объ 
измѣнѣ Годунову, убійствѣ Л жедимитрія, све- 
деніи съ  престола и выдачѣ полякамъ Ш уй- 
скаго; потомъ продолжала: „видя так ія  преж ­
нимъ государям ъ крестопреступленія, убійства 
и поруганія, какъ  быть на М осковскомъ го- 
сударствѣ и прирожденному государю  госу-



даремъ? Д а  и потому ещ е нельзя: М осковское 
государство отъ польскихъ и литовскихъ лю­
дей и непостоянствомъ русскихъ лю дей р азо ­
рилось до конца, преж нія сокровищ а царскія , 
изъ давни хъ  лѣтъ собранныя, литовекіе люди 
вывезли; дворцовыя села, черны я волости , 
пригородки и посады розданы въ  помѣстья 
дворянамъ и дѣтямъ боярскимъ и всяким ъ 
служилымъ людямъ и запустош ены, а  служи­
лые люди бѣдны; и  кому повелитъ Б о гъ  быть 
царемъ, то чѣмъ ему служилыхъ людей ж а­
ловать, свои государевы  обиходы полнить и 
противъ своихъ недруговъ стоять?“

Потомъ М арѳа Іоанновна говорила, „что 
быть сыну на государетвѣ, а  ей благословить 
его на государство— только на гибель; кромѣ 
того, отецъ его, митрополитъ Ф иларетъ, те­
перь у короля на Литвѣ въ  больш омъ утѣ- 
сненіи, а  к ак ъ  свѣдаетъ король, что на М о­
сковскомъ государствѣ учинился сы нъ его, 
то сейчасъ ж е велитъ сдѣлать надъ нимъ к а  
кое-нибудь зло;, а  ему, М ихаилу, безъ благо- 
словенія отца своего на М осковскомъ госу- 
дарствѣ н икакъ  быть н ел ьзя“ .

П ослы со слезами молили и били челомъ 
М ихаилу, чтобъ соборнаго м оленья и чело­
битья не презрилъ .

Но М ихаилъ все не соглаш ался. Тогда 
послы стали уже грозить ему, что Самъ Б о гъ



взы щ етъ  на немъ конечное разоренье госу­
дарства.

Т огда, послѣ долгихъ размыш леній, М и­
хаи лъ  и М арѳа сказали, что полагаю тся во 
всем ъ на Б ога , и мать благословила сына на 
царство .

Л ѣтопись так ъ  говорить объ этомъ. К огда 
послы безуспѣшно, въ теченіе нѣсколькихъ 
часовъ, уговаривали М ихаила Ѳеодоровича 
принять престолъ, то, наконецъ, архіепи- 
скопъ Ѳ еодоритъ сказалъ грознымъ, него- 
дую щ имъ голосомъ: „Совершилось! да бу­
детъ  по ваш ему; мы идемъ обратно и ска- 
ж ем ъ М осквѣ, пославш ей насъ , что вы от­
вергли, мольбы и слезы наш и. Бѣдствуй рус­
ская  земля! П усть настанетъ  прежнее безна- 
чаліе! Пусть плачетъ снова народъ, опозо­
рятся  церкви. Но передъ симъ святымъ 
образом ъ говорю тебѣ, М ихаилъ, что отнынѣ 
падетъ на тебя бѣдствіе родины, И  ты, ино­
киня благочестивая, отвѣчать будешь за  кровь 
и слезы христіанъ. Д а расточится царство 
М осковское. Д а  услы ш ать о безначаліи на- 
ш емъ враги , придутъ и расх и тятъ  н асъ !“..

Голосъ  архим андрита казался голосомъ 
Б ож іим ъ. П отрясенная его, словами, М арѳа по­
верглась  передъ  святыми иконами и, нако­
нецъ, изрекла согласіе. „А щ е на то воля 
Б ога, будь т а к о “ , сказала она.



Ф еодоритъ благословилъ избраннаго д а р я ; 
возложили на М ихаила наперстны й крестъ , 
вручили ему царекій  посохъ.

Сидя н а  тронѣ послѣ обѣдни и благодар- 
ственнаго молебна-, ц арь  принималъ п оздра- 
вленія. Радостны й кликъ народа огласилъ воз- 
духъ, когда онъ выш елъ изъ храм а, уже въ  
царскомъ великолѣпіи.

В ъ  лучш ихъ лю дяхъ 1613 года крѣпко- 
было убѣжденіе, что должно пожертвовать- 
всѣмъ для поддерж анія и охран ен ія  новаго  
царя, и это показалъ подвигъ крестьян ин а 
И ван а Сусанина.

К огда М ихаилъ, выѣхавш и изъ  Москвы,, 
послѣ сдачи полякамъ Кремля, ж илъ въ  по- 
мѣстьи м атери, селѣ Домнинѣ, отрядъ  п о ля - 
ковъ  (какъ  говорить  грамота этого ц арство- 
ванія), узнавш и объ избраніи  новаго царя,, 
оты скивалъ его мѣстопребываніе, съ  цѣлью 
захватить живымъ или умертвить н еж елан- 
наго имъ возстановителя Русскаго государства .

В ъ  этихъ  поискахъ враги  схватили на 
пути своемъ крѣпостного крестьян ин а Р о м а­
новыхъ И в ан а  С усанина изъ названнаго  села 
и начали пытать его страдш ыми пытками,, 
вымучивая показаніе, гдѣ именно скры вался 
М ихаилъ.

Сусанинъ зналъ, гдѣ онъ, но не сказалъ: 
повелъ ихъ, но не въ  Домнино, а  въ  п ро­



тивоположную сторону, въ дремучій лѣсъ, 
близъ села Исупова, а самъ послалъ своего 
зятя Богдана Сабинина предупредить царя

Мать Михаила Ѳеодоровича великая инокимя 
Марія Іоаниовна.

о грозящей ему опасности, съ совѣтомъ царю 
опасаться въ укрѣпленный Ипатьевскій мо­
настырь. Несмотря на дальнѣйшія жестокія 
пытки, онъ не выдалъ своей завѣтной тайны 
и, когда враги догадались, что они намѣ-



ренно ебиты были съ пути, изрубили саблями 
Сусанина, но и сами погибли. (Его зять Б ог- 
данъ Сабининъ и дочь Антонида, съ и х ъ  
потомствомъ, грамотой д ар я  М ихаила Ѳеодо- 
ровича, были надѣлены землями и освобождены 
отъ всѣхъ податей и повинностей).

2. Вѣнчаніе на царство . Государя Михаила 
Ѳеодоровича.

2 мая 1613 г. новоизбранный ц арь Ми­
хаилъ  Ѳеодоровичъ прибылъ въ  М оскву. 
11-го іюля того же года происходило, въ  
Успенскомъ соборѣ, вѣнчаніе его на царство.

Вѣнчаніе это отличалось особенной тор­
жественностью , такъ  какъ  въ  данны й р азъ  
церковь благословляла своимъ свящ еннодѣй- 
ствіемъ Родоначальника новаго Ц ар скаго  
Д ома (новой динаетіи) и, вмѣстѣ съ  тѣмъ, 
праздновала возетановленіе русскаго  государ­
ства, потрясеннаго продолжительной смутой.

Во время богослуженія, по окончаніи  мо­
лебна, государь возсѣлъ на ц арек ій  престолъ. 
Поднявшись съ  него, онъ произнесъ рѣчь.—  
У казавъ на вѣнчаніе преж нихъ ц арей  до 
Ѳеодора Іоанновича и  упомянувъ о восш е- 
ствіи на царск ій  престолъ Б о р и са  Годунова, 
Лжедимитрія и  В асилія Ш уйскаго , М ихаилъ 
Ѳеодоровичъ говорилъ объ обстоятельствахъ 
собственнаго избранія на царство  „всѣ м ъ
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народнымъ множествомъ людей всего вели- 
't каго  Русскаго государства" и просилъ О свя- 
■ - щенный соборъ и его первосвятителя благо- 
• ел овить его и вѣнчать дарским ъ вѣнцомъ и 

діадемою (бармами), по прежнему царскому 
чину и достоянію-

П ервенствовавш ій, до избранія новаго 
патріарха, мйтрополитъ Еф ремъ осѣнилъ го­
сударя крестомъ и обратился к ъ  нему отъ 
лица духовенства и народа съ большою рѣчью, 
въ  которой подробно изобразилъ бѣдствен- 
ныя времена, предшествовавшая избранію  
М ихаила Ѳеодоровича, освобожденіе Москвы 
отъ доляковъ и самое его избраніе; затѣмъ 
митрополитъ сказалъ, что, по праву  родства 
съ царем ъ ѲеоХоромъ Іоанновичемъ и все­
народному избранію . Освященный соборъ 
благословляотъ его н а  великія и преславны я 
государства Р усскаго  царства и вѣнчаетъ, 
по древнему царекому чину и достоянію . 
Оканчивая слово, святитель призвалъ на но­
ваго ц аря благодать Божію  во благо вс^му 
государству. Вслѣдъ аа рѣчью митрополитъ 
возложилъ н а  государя сперва Ж ивотворящ ій  
крестъ, затѣмъ бармы и вѣнецъ и передалъ 
ему державу и- скипетръ, послѣ чего ц арь  
опять возсѣлъ „во всѣхъ знам еніяхъ своего 
Величества" й а  :евой трон ь.

Во второй рѣчи своей митрополитъ Еф ремъ



сказалъ : „В еликій  государь, ц арь  и великій 
князь М ихаилъ Ѳеодоровичъ, всея Р оссіи  
С амодерж ѳцъ, имѣй стр ах ъ  Бож ій  въ  сердцѣ 
и сохрани  вѣру христіанскую  греческаго за­
ко н а чисту и непоколебиму; соблюди и ц ар ­
ство твое чисто и непорочно и люби правду, 
милость и судъ правы й и къ  послушнымъ 
мнлостивъ буди. К о евяты мъ Б ож іим ъ цер- 
квам ъ  имѣй вѣру и страхъ  Б ож ій  и возда­
вай  честь, понеже въ  церкви  второе (вто­
рично) рож денъ еси отъ  святы я купели ду- 
ховны мъ евяты мъ рожденіемъ; и ко евятымъ 
честны мъ монасты ремъ велію вѣру держ и, 
по данной отъ Б о га  тебѣ царской  власти. 
К ъ  наш ему ж е смиренію и ко всѣмъ своимъ 
богомольцамъ (духовнымъ) о Святомъ Дусѣ 
іш ѣй правду, милость и любовь. К ъ  боярам ъ 
же, и околы ш чимъ, и къ  ближнимъ, и вся­
каго чина къ  лю дямъ своего ц ар ства  буди 
милостивъ и праворазеудителенъ. Глаголю ти, 
Боголю бивый царю , блюди съ  Б огом ъ и хран и  
вед, елика твоя ц ар ск ая  власть  и сила со­
д е р ж и т е  покры ваем ъ В ыш няго десницею  и 
хран и м ъ  благодатію С вятаго Д у х а“ ...

По окончаніи молебна^ началась Б о ж е­
ственная литургія, в ъ  концѣ которой  совер­
ш ено было свящ енное мѵропомазаніе государя 
изъ сосуда, по преданію, принадлеж авш аго 
первому римскому им ператору Августу. И зъ



него помазую тея и веѣ наш и государи  до 
посдѣдняго времени. В ъ  обычное время ш -  
тургін государь, послѣ мѵропомазанія, при­
чащ ался Т ѣ ла и К рови  Х ри стовы хъ .

Н акон ец ъ , -государь во всем ъ  ц арском ъ  
облаченіи обходшгь соборы, н ач и н ая съ  А р­
х а н г е л ь с к а я , гдѣ поклонился гробам ъ сво­
ихъ царствен н ы хъ  предш ественниковъ...

Т орж ество  коронован ія заверш илось обѣ- 
домъ въ  Г ран овитой  палатѣ.

Н а  слѣдую щ ій день, 12-го іюля, въ  день 
своего ан гела, Г осударь пож аловалъ  въ  дум­
ные дворяне К озьм у З ах ар ьев и ч а  М инина.

3. Первыя пять лѣтъ царствованія Государя 
Михаила Ѳеодоровича.

Н овы й царь, М ихаилъ Ѳ еодоровичъ, былъ 
слиш комъ молодъ, когда вступилъ на пре- 
етолъ: ему было только 16 лѣтъ.

В ъ  то ж е время въ  началѣ его ц арствован ія
1) при  нем ъ не было (до возвращ ен ія  и зъ  поль- 
скаго плѣна его отца, митрополита Ф иларета; 
человѣка опытнаго въ  дѣлахъ правлен ія , ко ­
торы й м огъ бы руководить имъ, а  2) Б о я р - ' 
ская  Д ума и  З е м с к іІ  Соборъ (не распущ ен­
ный послѣ воцарен ія  М ихаила Ѳ еодоровича) 
не проявляли больш ой энергіи  в ъ  д ѣ лахъ  
правленія.

Т аким ъ образом ъ вся власть  была со­



средоточена въ  рукахъ  молодого государя, 
и  н а  его самодержавное рѣш еніе поступали 
изъ  Зем скаго Собора всѣ государственник 
дѣла.

П олож еніе государства въ  1613 г. было 
крайн е печально. В ъ казнѣ  денегъ совер­
ш енно не было; страна была сильно опу­
стош ена и р азо р ен а за 15 лѣтъ смутнаго 
времени, да и теперь ещ е 1) ее продолжали 
разо р ять  разны е „воры “ и  разбойники (осо­
бенно ватаги  атам ана Баловня) 2) въ  А стра­
хан и  сидѣлъ Заруцкій , которы й, к ак ъ  ска­
зано выше, уш елъ изъ подъ М осквы при 
приближении къ  ней ополченія князя П ож ар- 
скаго; съ нимъ былъ сы нъ М арины (жены 
Л ж едимитрія I) отъ второго самозванца. И хъ 
поддерж ивали турки, персы и русскіе инородцы.

О ставался ещ е въ  Россіи  и разорялъ 
ее польско-литовскій наѣздникъ Лисовскій, 
(который, вмѣстѣ съ  Сапѣгой, осаждалъ, въ 
смутное время, Троице-С ергіеву Л авру). Этотъ 
отваж ны й и неутомимый наѣздникъ дѣлалъ, 
со своей  конницей, быстрые переходы  (по 
100 в ер стъ  въ  сутки) вдоль и поперекъ Рос- 
сіи и  разорялъ  ее.

Н а  Сѣверѣ Россіи  были шведы, захва- 
тивш іе Н овгородъ и другіе города; и хъ  но­
вый король, Г уставъ - Адольфъ, осаж далъ 
П сковъ.



Бѣлоруесію  и Сѣверскія области занимали 
поляки; и х ъ  королевичъ В ладиславъ грозилъ 
царю М ихаилу отнять у него престолъ.

В отъ  въ  каком ъ печальномъ иоложеніи 
находилось наш е государство при воцарен іи  
новаго Г осударя .

Н о тѣм ъ не менѣе, несмотря на молодость 
М ихаила Ѳ еодоровича и отсутствіе при немъ 
опытнаго совѣтника, молодой Г осударь сразу  
пош елъ вѣрной  дорогой, т. е. тѣмъ путемъ, 
какой былъ указан ъ  наш ей многовѣковой исто- 
ріей, а  этотъ  путь былъ основанъ на тр ех ъ  на- 
чалахъ: православіи , народности и самодер- 
жавіи.

Г осударь хотѣлъ 1) обезопасить наш у 
страну отъ враговъ  (внутреннихъ и внѣш нихъ) 
и 2) возстановить в ъ  ней порядокъ и спо- 
койствіе. Д ля этого нужны были помощники; 
и помощ ники наш лись: это были— всѣ рус- 
скіе люди, весь русскій  н ародъ .— Этотъ н а­
родъ, к ъ  счастью, освободился отъ  тѣхъ  ш а- 
таній, которы я порождали и питали смуту, 
и, въ  полномъ единодушіи и покорности, 
сплотился вокругъ  новаго ц аря.

Молодой Государь своимъ мудрымъ п ра- 
вленіемъ, т. е.возетановленіемъ порядка внутри 
государства и поддержаніемъ добрососѣдскихъ 
отнош еній съ  другими государствами (при 
чемъ это было достигнуто безъ наруш енія до-



стоинетва Росеіи) сдѣлалъ то, что наш а страна, 
черезъ  32 года (ко дню кончины ц аря М ихаила 
Ѳ еодоровича), находилась в ъ  томъ самомъ 
видѣ и въ той  силѣ, въ какой  она была при 
царѣ  Ѳеодорѣ Іоанновичѣ, т. е., к акъ  будто 
величайш ей разрухи  Смутнаго Времени со- 
всѣмъ но было.

Уже черезъ пять лѣтъ послѣ воцаренія 
новаго Г осударя въ  указанном ъ направленіи 
были достигнуты значительные успѣхи, а 
именно: противі. Заруцкаго  было послано 
войско; онъ былъ схваченъ и казненъ. Т а­
к а я  ж е точно судьба постигла и разбойника 
Баловня.

К нязь П ож арекій  преслѣдовалъ Л исовскаго, 
но во время погони за нимъ тяжело заболѣлъ. 
К ъ  счастью , Л исовскій скоро умеръ.

Со ш ведами былъ заключенъ миръ въ 
селѣ Столбовѣ (недалеко отъ Ладоги): Н ов- 
городъ былъ возвращ енъ намъ, но шведы 
оставили за  собой ту часть Ф инскаго побе­
реж ья съ городами Орѣшкомъ (Ш лиссель- 
бургъ) И ванъ-Городомъ, Я момъ и К опорьем ъ, 
кото р ая  была уступлена ш ведамъ В асиліемъ 
Ш уйским ъ.

Польскій король Сигизмундъ не признавалъ 
ц аря  М ихаила Ѳеодоровича М осковскимъ 
Государемъ и  считалъ себя и своего сына, 
Владислава, обладателями русскаго престола.



Владислав'}) самъ двинулся противъ Росеіи, 
объявляя себя ея царемъ; но русскіе города 
не сдавались нолякамъ. Поддержанный мало- 
россійскимъ гетманомъ Владиславъ подошелъ 
къ самой Москвѣ и грамотами требовалъ 
сдачи ея, но русскіе возвратили грамоту 
назадъ и отбили приступы Владислава.

Онъ пытался тогда овладѣть Троицкой 
Л аврой, но и здѣеь потерпѣлъ неудачу, и въ 
1618 году заключилъ въ  селѣ Деулинѣ пере- 
миріе на 14И лѣтъ: русскіе уступили Полынѣ 
Омоленскъ и Сѣверскую область. Владиславъ 
не отказался, однако, отъ правъ своихъ на 
моековскій престолъ и согласился только на 
обмѣнъ плѣнныхъ. При этомъ былъ возвра- 
щ енъ изъ  плѣна отецъ Государя, митропо­
литъ Ф иларетъ Никитичъ Романовъ.

4. Дѣла внутреннія. Патріархъ Филаретъ.

Отецъ ц аря Михаила, Ф иларетъ Никитичъ, 
возвратился изъ польскаго іглѣна въ Москву 
въ 1619 г. Онъ былъ поставленъ въ  патрі- 
архи  и получилъ титулъ „великаго государя“ .

Человѣкъ твердаго характера и  опытный въ 
дѣлахъ, Ф иларетъ занялъ первое мѣсто въ 
правительствѣ. При немъ лишились своего 
значенія бояре Салтыковы, имѣвшіе большое 
вліяніе въ  государств* до пріѣзда Ф иларета.

Н а собран н ом у послѣ пріѣзда Ф иларета,



Земскомъ Соборѣ были выработаны мѣры для 
улучшенія внутренняго управленія государ- 
етвомъ и, вообще, для улучшенія внутрен­
няго положения страны, а именно:

1) въ областяхъ снова было введено само- 
управленіе, т. е. въ городахъ и уѣздахъ снова 
были поставлены, для управленія выборные 
люди, „губные старосты “ и „земскіе судьи“ , 
которые впервые были введены при Иванѣ 
Грозномъ, а  потомъ, въ Смутное время, 
были замѣнены „воеводами“; но воеводы зло­
употребляли своею властью и брали взятки, и 
потому ихъ рѣшили упразднить.

2) Для улучшенія финансоваго положенія 
страны была произведена полная опись всѣхъ 
населенныхъ земель, и такимъ образомъ было 
точно опредѣлено, какія повинности можетъ 
нести въ пользу государства каждый земле- 
владѣлецъ.

3) Было въ нѣкоторой степени упорядочено 
дворянское землевладѣніе: а) путемъ исклю- 
ченія изъ числа землевладѣльцевъ лицъ, не 
имѣвшихъ права быть таковыми, и б) путемъ 
выдачи денежнаго вознагражденія и увели­
чения земли дворянамъ—исправнымъ платель- 
щ икамъ податей и надѣленія участками земли 
вдовъ и сиротъ умершихъ на службѣ дворянъ.

4) Были нѣсколько улажены отношенія 
между помѣщиками и крестьянами, путемъ



установленія 10-ти и 15-тилѣтняго срока, въ  
теченіе котораго  помѣщики могли „и ск ать “ 
своихъ крестьян ъ  (такъ какъ  крестьяне, въ 
виду разорен ія , въ  Смутное врем я, многихъ 
помѣстій, переходили съ  мѣста н а  мѣсто или 
убѣгали въ  казаки).

5) Д ля болѣе правильнаго взы скан ія  п о ­
датей съ  крестьянъ , была установлена систе­
ма облож енія податью  не „съ  со х и “ (т. е. 
еъ количества паханной  земли), к ак ъ  было 
раньш е, а  „со д в о р а“ (такъ к а к ъ , на дѣлѣ, 
крестьяне очень часто уменьш али свою за ­
паш ку). Т аким ъ образомъ, поземельная подать 
была зам ѣнена податью  подворной.

6) П ри  новомъ Государѣ получила боль­
ш ое развитіе торговля съ иностранцами, осо­
бенно съ  англичанами и голландцами; отъ  
этого увеличился притокъ въ  Россію  ино­
странной серебряной  монеты.

7) В мѣстѣ съ  европейскими купцами, въ  
М оскву приглаш ались еъ З ап ад а  всякіе знаю - 
щіе люди: а) иностранны е оф ицеры  обучали 
московскихъ людей военному строю  и у стр а ­
ивали в ъ  М осквѣ регулярное (постоянное) 
войско, цѣлые полки „солдатъ“ , „д р агу н ъ“ и 
„р ей тар ъ “ : войны Смутнаго врем ени  показали 
необходимость такого войска; б) иностранны е 
техники стали и скать  въ  разн ы х ъ  ч астях ъ  
М осковскаго государства золото, серебро,



мѣдь и желѣзо, устраивали оружейные и ли­
тейные заводы, напримѣръ, въ городѣ Тулѣ; 
заведены  были такж е стекольные, кирпичные 
и кож евенные заводы; в) появились иностран­
ные доктора, которые лѣчили царскую семью 
и бояръ  (и завели первую казенную аптеку); 
былъ приглаш енъ ученый астрономъ и гео- 
гр аф ъ  (Олеарій); д) призывались въ  М оскву 
иностранны е мастера всякаго дѣла.

8) П атр іархъ  Ф иларетъ заботился о на- 
сажденіи въ М осквѣ просвѣшенія. Онъ завелъ 
въ  Чудовѣ монастырѣ греко-латинекую школу. 
П ри Ф иларетѣ продолжалось предпринятое 
ещ е ранѣе исправленіе церковно - богослу- 
ж ебны хъ книгъ. П атріархъ прекратилъ го- 
ненія противъ преж нихъ справщ иковъ этихъ 
книгъ и освободи лъ ихъ отъ судебнаго осу- 
жденія.

9) Бы ла вновь выстроена, сожженная въ 
Смутное время, типографія и снова было на­
чато печатаніе книгъ.

5. Польская война. Взятіе казаками у турокъ 
города Азова.

Только черезъ  11-ть лѣтъ послѣ Деулин- 
скаго перемирія, въ 1632 г., царь рѣшилъ 
н ачать  новую войну съ  Польшей, которая 
все  ещ е не признавала его законнымъ царемъ



М осковскаго государства и владѣла дорогими 
для насъ  Смоленскомъ и Бѣлоруссіей. Т акой 
войнѣ благопріятствовали обстоятельства: въ  
Рѣчи Посполитой (т. е. въ  П ольско-Литовскомъ 
государетвѣ), по смерти Сигизмунда III, настало 
„безкоролевье“, а  поляки не могли воевать до 
избранія новаго короля.

Между тѣмъ, у насъ уже накопилось не­
мало военныхъ силъ: оправилось служилое 
дворянство, поустроились горож ане и крестья­
не, и могли давать „даточныхъ ратны хъ лю­
дей “ ; устроены были изъ наемныхъ инозем- 
цевъ и обученныхъ ихъ офицерами русскихъ  
конные и пѣшіе полки новаго солдатскаго 
строя, подготовлена была и артиллерія.

Всѣмъ этимъ и воспользовался царь, и 
двинулъ для возвращ енія Смоленска войско 
въ 32 тысячи человѣкъ.

Во главѣ его былъ поетавленъ недавній 
защ итникъ Смоленска бояринъ Ш еинъ. Н о 
поляки успѣли сильно укрѣпить этотъ го­
родъ, и его осада затянулась на 8  мѣсяцевъ.

Между тѣмъ, въ  польскіе короли былъ из­
бранъ Владиславъ. Онъ двинулся съ большими 
силами н а  выручку Смоленска. Русскіе были 
ослаблены и утомленіемъ, и недостаткомъ 
провіанта, и болѣзнями.

К ъ  тому же, на наши южныя владѣнія сде­
лали нападеніе крымскіе татары , почему мно-



гіе служилые люди должны были уйти изъ- 
подъ Смоленска.

В отъ почему наши, войска не могли вы­
держать натиска евѣжихъ польскихъ войскъ, 
и Ш еинъ вынужденъ былъ начать переговоры 
съ Владнславомъ, отдать ему пушки и обозъ, 
и возвратиться въ Москву.

З а  такое отступленіе Ш еинъ былъ каз- 
ненъ въ Москвѣ (за измѣну). Столь суровый 
приговоръ объясняется тѣмъ, что Ш еинъ воз- 
будилъ [противъ себя ненависть бояръ. Онъ, 
при отпускѣ въ походъ, цѣлуя руку государя, 
исчислялъ свои заслуги и говорилъ, что онѣ 
совершены имъ ‘въ то время, когда „другіе 
бояре по запечью сидѣли такъ, что ихъ сы­
скать было нельзя“.

Продолжавшаяся война не дала новыхъ 
успѣховь Владиславу. Выли начаты перего­
воры о мирЬ, который, въ  качествѣ такъ на­
зы ваем ая , „вѣчнаго“, заключенъ былъ на 
рѣчкѣ Поляновкѣ (въ 1634 г.). По этому до­
говору, Смоленскъ и прочіе города, захвачен­
ные Сигизмундомъ ІП  въ Смутное время,, 
остались за Польшею. Но польскій король 
отказался отъ присвоенныхъ имъ себѣ правъ 
н а Московски! престолъ и призналъ Михаила 
Ѳеодоровича царемъ Русскимъ.

Въ это время Донскіе казаки едва не во­
влекли царя въ войну съ турками.



Подобно Днѣпровскимъ казакам ъ и запо- 
рожцамъ, живш имъ во владѣніяхъ Польши, и 
Донцы, обитавш іе въ  наш ихъ владѣніяхъ, 
мало считались съ государственною  властью, 
и дѣйствовали на свой страхъ и рискъ, по 
своему произволу.

Въ 1618 г. они захватили и изрубили 
саблями въ  своемъ казачьемъ кругу турец- 
каго посланника и, съ помощью запорож цевъ, 
захватили принадлежавшій туркамъ А зовъ, 
который своими укрѣпленіями запиралъ ка- 
зачьимъ лодкамъ выходъ изъ Д она въ Азов­
ское море.

Обезпокоенный этимъ, М ихаилъ Ѳеодоро- 
вичъ прислалъ имъ строгую грамату, въ  ко­
торой говорилъ, что „нигдѣ не водится по­
бивать чужестранны хъ пословъ“ , и осуждалъ 
ихъ за  взятіе А зова „безъ ц а р с к а г о . пове- 
лѣнія“ .

И, хотя для насъ и было очень выгодно вла­
деть Азовомъ, особенно для удержанія крым- 
цевъ отъ набѣговъ на русскіе предѣлы, но 
осторожный государь, для предотвращ енія 
разры ва съ Турціей, увѣдомилъ султана, что 
казаки  самовольно захватили его крѣпость, и 
просилъ не имѣть къ  намъ „нелю бья".

Освободившись отъ воины съ персами, тур­
ки въ  1641 г. послали на наш и владѣнія крым- 
цевъ, а  сами на корабляхъ съ  двухсотъ-ты -



сячнымъ войскомъ и сильной артиллеріей оса­
дили казаковъ въ  Азовѣ. П ятнадцати-тысячная 
горсть засѣвш ихъ въ Азовѣ Донцовъ, со сво­
ими женами и тысячью запорожцевъ, п р о - . 
явили невѣроятное, но обычное для Русскихъ 
геройство: они отбили 24 приступа, истре­
били 24 тысячи турокъ и заставили ихъ воз­
вратиться во-свояси, а  сами послали къ царю 
бить челомъ, взять Азовъ подъ свою высокую 
руку.

Побѣдителей, особенно такихъ, не су- 
дятъ, и государь прислалъ казакам ъ мило­
стивую грамату со своимъ царскимъ жало­
ваньемъ и так ъ  говорилъ имъ: „Мы васъ за 
ваш у службу, радѣнье, промыселъ и крѣпко- 
стоятельство, милостиво похваляемъ...“.

Но, воздавая казакам ъ должное за ихъ „ге­
ройское азовское сидѣнье“ , царь не могъ при­
нять подъ свою руку крѣпость, потому что 
это привело бы къ большой войнѣ съ тур­
ками.

В ъ  виду же важности азовскаго вопроса 
для Россіи, царь созвалъ Земскій Соборъ, 
которому былъ предложенъ вопросъ: „Госу- 
дарю -царю  за А зовъ съ турецкимъ султаномъ 
разры вать-ли, и Азовъ у казаковъ принять-ли? 
Если принять, то войны не миновать: и рат­
ные люди надобны будутъ многіе; и на жало­
ванье и запасы  бѵдутъ такж е надобны деньги



многія и не на 
одинъ годъ. И та- 
кія великія деньги 
и многіе запасы, 
гдѣ брать?“

Собравшіяеяна 
Земскій С оборъ 
правительствен- 
ныя учрежденія и 
сословія внима­
тельно обсудили 
этотъ вопросъ, но, 
въ суіцествѣ дѣла, 
дали такой отвѣтъ: 
„Какъ рѣшитъ го­
сударь, пусть такъ 
и будетъ: всѣ го­
товы, по его слову, 
жертвовать всѣмъ, 
даже жизнью“.

Выслушавъ та­
кой отвѣтъ Земска­
го Собора, отдавав- 
шій все на волю го­

сударя, Михаилъ Ѳеодоровичъ далъ приказъ 
казакамъ очистить Азовъ.

Царь Михаилъ Ѳеодоровичъ
( С ъ  д р е в н я г о  п о р т р е т а ) .



6. Возстановленіе Москвы.

Ц арь Мнхаил'ь Ѳеодоровичъ много при­
лагать  заботь къ возетановленію Москвы изъ 
развалить: вѣдь въ поелѣдній годъ смутнаго 
времени (въ 1613 г.) было совершенно истре­
блено огнемъ пожаровъ три четверти этого 
города. Выли соверш енно выжжены 1) Бѣ- 
лый Городъ, 2) такъ называемый „Скородомъ“ 
(деревянный городъ вокругъ Вѣлаго города),
3 )  весь поясъ окруж авш ихъ Москву слободъ 
и 4) Замоскворѣчье. Кремль и Китай-городъ 
тоже сильно пострадали. Въ Кремлѣ царскія 
палаты и хоромы были такъ  разорены, что 
молодому царю въ первое время негдѣ было 
поселиться.

Г осударь озаботился 1) отстроить царекія 
палаты, 2) возстановить соборы: Успенскій, 
Архангельский и Благовѣщѳнскій и 3) вы­
строить храм ъ во имя Св. Александра Нев- 
скаго, В ерхоспасскій  соборъ, церковь Велико­
мученицы Екатерины  и храм ъ „Воекресенія 
С лавущ аго“.— Были такж е передѣланы Фро- 
ловскія ворота и переименованы въ Спасскія 
ворота. При дворцовыхъ палатахъ были 
устроены сады: 1) „верховы е“ или „висячіе“ 
съ  фруктовыми деревьями (даже виногра- 
домъ) и цвѣтниками и 2) „внѣшніе“ , обыкно­
венные.



Вообщ е, при Михаилѣ Ѳеодоровичѣ: 1) былъ 
выстроенъ вновь круговой поясъ разруш ен - 
ныхъ моековскихъ елободъ: 2) полукругъ 
‘„Скородома“ и Замоскворѣчье; деревянныя 
стѣны перваго были замѣнены землянымъ ва- 
ломъ съ башнями; 3) возетановленъ съ камен­
ными стѣнами Бѣлый городъ; обстроенъ К и ­
тай-городъ и 5) возобновленъ Кремль.

7. Характеръ Царя. Его семья.
Кончина Государя.

Ц арь М ихаилъ Ѳеодоровичъ былъ ж енатъ 
два раза. Первый разъ  на княжнѣ М аріи Вдга- 
диміровнѣ Долгорукой (она скончалась черезъ  
три мѣсяца послѣ свадьбы) и второй разъ  на 
Евдокій Лукьяновнѣ Стрѣшневой. Б р ак ъ  этотъ 
былъ счастливъ. Супруги имѣли десять чело- 
вѣкъ дѣтей, изъ нихъ трое были сыновья; но 
большинство дѣтей скончалось въ  младен- 
чествѣ. В ъ  живыхъ остались одинъ сынъ и 
четыре дочери.

М ихаилъ Эеодоровичъ отличался глубокою 
набожностью. Онъ ежедневно слушалъ литур- 
гію въ  дворцовой церкви. В ъ праздники при- 
сутствовалъ на богослуженіи въ  соборахъ . 
Всегда бывалъ въ Вербное В оскресеніе на це- 
ремоніи ш ествія патріарха на оеляти, ведя 
за поводъ его коня. Много соверш алъ бого- 
мольныхъ походовъ въ монастыри, особенно
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въ Троицкую  Л авру. Ц арь  горячо любилъ 
своихъ родителей, а  такж е и свои хъ  дѣтѳй. 
Отъ него осталось не мало почтительны хъ 
гіисемъ къ  отцу и матери  изъ его иутеш е- 
ствій.

Ц арь  М ихаилъ Ѳ еодоровичъ не отличался 
крѣпкимъ здоровьем ъ. Онъ часто страдалъ  
отъ болей въ  правой  части тѣла, вслѣдствіе 
паденія еъ  коня, и вмѣстѣ болѣзнью ногъ; 
сверхъ  этого онъ страдалъ „кручи н ой “ , т. е. 
меланхоліей, которая увеличивалась вслѣдствіе 
семейныхъ потерь.

В ъ  поелѣднее время состояние его здо­
ровья ещ е еильнѣе пош атнулось, так ъ  как ъ  
неудача сватовства его дочери, И рины , за дат- 
скаго королевича В ольдем ара нан есла ударъ  
здоровью  царя, чрезвычайно потрясепнаго , пе­
редъ тѣмъ, смертью  двухъ  сы новей. Зам у­
жество дочери разстроилось потому, что В оль- 
дем аръ  не хотѣлъ  принять п равославн ой  вѣры , 
а  М ихаилъ Ѳ еодоровичъ не ж елалъ  вы дать 
дочь за  иновѣрца.

В ъ  день своего ангела царь, стоя у за ­
утрени, заболѣлъ; съ нимъ сдѣлалось дурно, 
и его унесли въ  царск іе  покои. К ъ  вечеру 
болѣзнь усилилась; ц арь  п риказалъ  позвать 
царицу и сы на, 16-лѣтняго А лексѣя, съ  дядь­
кою, его Б орисом ъ И вановичёмъ М орозовымъ, 
п п атр іарха. П ростился съ женою, благосло-



віілъ  сы на на царство и сказалъ  Морозову: 
„Тебѣ, боярину нашему,- приказы ваю  сына и 
со слезами говорю : какъ  нам ъ ты служ илъ и 
соблю далъ его., к ак ъ  зеницу ока ,— так ъ  и те­
перь служ и“ . Во 2-мъ часу ночи М ихаилъ 
Ѳ еодоровичъ исповѣдался, пріобщ ился Св. 
Т аи н ъ  и въ  началѣ  третьяго  часа  скончался.



тип. п. и. сойкинд.


