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Вячеслав Сапогов: 
непровинциальный ученый из провинции 

 
Аннотация. В статье представлен словесный портрет В. А. Сапогова, в 1960-1980-е 
годы работавшего на кафедре литературы Костромского государственного педагоги-
ческого института им. Н. А. Некрасова. Отмечаются особенности его исследова-
тельского дарования, свободное и независимое поведение. 
Ключевые слова: провинция, исследовательская деятельность, универсализм знаний, 
личность ученого.  
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Vyacheslav Sapogov: 

non-provincial scientist from the province 
 

Abstract. The article presents a verbal portrait of V. A. Sapogov, who in 1960-1980 worked at 
the Department of Literature of the Kostroma State Pedagogical N. A. Nekrasov Institute. The 
features of his research talent, free and independent behavior are noted. 
Keywords: province, research activity, universalism of knowledge, personality of a scientist. 

 
Наш очередной (пятый по счету) сборник традиционно уже называ-

ется «Сапоговские штудии» и выходит в память о человеке, который давно 
стал легендой не только кафедры литературы, на которой он работал, но 
легендой всего филологического факультета. Давно уже нет той кафедры, 

                                                 
1 © Едошина И. А., 2022 
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отменен филологический факультет, а бывший пединститут в одночасье 
обернулся университетом, утратив в итоге имя Н. А. Некрасова.  

Однако все эти перемены никак не коснулись В. А. Сапогова, ничего 
не внесли в его биографию нового или чего-то такого, чего можно было бы 
стыдиться. Скорее, наоборот, – только теперь и открылся весь масштаб его 
как ученого.  

В России провинция – это не просто обозначение географического 
места, для человека творческого (неважно, в какой области), увлеченного, 
думающего провинция обычно связана с ее преодолением, увы, не всегда 
успешным. В провинции редко встречается вузовский преподаватель, чье 
имя было бы, что называется, на слуху в мире науки. Но иногда бывают 
исключения. Таким исключением в конце 1960-х - до середины 1980-х бы-
ла кафедра литературы в Костромском государственном педагогическом 
институте им. Н. А. Некрасова. Здесь работал целый ряд замечательных 
ученых.  

Прежде всего, М. Л. Нольман (1913-1993), доктор филологических 
наук, автор первой в СССР книги о Шарле Бодлере (1979), в основе кото-
рой была его успешно защищенная кандидатская диссертация и за которую 
(обвиненный в шпионаже) он отсидел в советских застенках почти десять 
лет. После заключения он уже никогда не вернется к Бодлеру, посвятив 
свою научную деятельность изучению творчества А. С. Пушкина, защитив 
о нем докторскую диссертацию. На его книгу о Бодлере ссылаются и по сю 
пору, а известным пушкинистом он все-таки не стал. 

М. Я. Билинкис (1945-2007), кандидат филологических наук, сын 
знаменитого филолога из ЛГПИ им. А. И. Герцена и ученик Ю. М. Лотма-
на. Он был специалистом в области русской литературы XVIII века, читал 
курс блестяще и не без чувства юмора, подчас крепко приправленного 
анекдотцем, но все бралось из того самого века, с которым он знакомил 
студентов. Он одним из первых в нашей стране обратился к проблеме гер-
меневтики художественного текста – сказалась Тартуская школа! 

Но, конечно, интереснее, крупнее всех как ученый был Вячеслав 
Александрович Сапогов (1939-1996). Невысокий, ладно скроенный, с кра-
сивым выразительным лицом смуглого цвета, он обращал на себя внима-
ние даже когда просто шел на занятия, например. Странным образом его 
нисколько не портил травмированный в детстве лоб. Дело, конечно, не во 
внешности, а в той необычности его личности, которая сразу и резко выде-
ляла его среди всех преподавателей.  

В отличие от типичного для преподавателей провинциальных вузов 
изложения в студенческой аудитории не своих мыслей, а усвоенных в той 
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или иной степени талантливости, Сапогов на лекциях делился тем, о чем 
думал сугубо самостоятельно, всегда ссылаясь на тех, кого цитировал. Его 
курсы носили нескрываемо личностный характер. Если бы он сейчас вы-
шел к студенческой аудитории и стал знакомить с каким-то материалом, то 
и сегодня никакой интернет не смог обнаружить у него заимствования. 

Степень его образованности была просто фантастической: он вели-
колепно разбирался в литературоведении (один из ведущих стиховедов 
своего времени!), языкознании, философии, изобразительном и музыкаль-
ном искусстве, обладал глубокими познаниями в истории, даже скорее – 
историсофии, о которой в то время большая часть его коллег и вовсе не 
слышала. Его статьи по разным вопросам публиковались в целом ряде 
центральных изданий, справочных в том числе: Большая советская энцик-
лопедия, Краткая литературная энциклопедия и др. Особое место в его ис-
следованиях занимал мало тогда кому известный и еще совсем не изучен-
ный Ефим Честняков, художник, поэт, мыслитель [Сапогов 1988; Сапогов 
1993], а еще Григорий Островский [«…мы встретимся теперь…», 
с. 227-231].  

В научных статьях он цитировал тех, о ком писали с оглядкой, а ча-
ще умалчивали или просто не знали – работы репрессированных советской 
властью ученых, среди которых были свящ. П. А. Флоренский (работы, 
связанные с религиозным содержанием иконописи; расстрелян), философы 
Г. Г. Шпет (работы о внутренней форме слова; расстрелян) и А. Ф. Лосев, 
чьи фундаментальные труды в области эстетики еще только начинали пуб-
ликоваться (был в заключении, где потерял зрение). И все к месту, дельно, 
а не по принципу «свою образованность показать хочут».  

Живя в провинции в несвободном обществе, замордованном убогой 
идеологией марксизма-ленинизма, В.А. Сапогов был внутренне на ред-
кость свободным человеком: думал так, как хотел, а зачастую и говорил то, 
что считал нужным, не задумываясь над возможными последствиями. Ко-
нечно, он начинал свою научно-исследовательскую деятельность в эпоху 
после оттепели, когда жесткость идеологии несколько умягчилась, но, ду-
мается, внутренняя свобода была его природным качеством [«…мы встре-
тимся - теперь…» 2011, с. 91-143].  

В В. А. Сапогове как ученом была одна особинка, связанная с тем, 
что он предпочитал говорить, а не писать. Когда он читал доклад на кон-
ференции, перед ним обычно лежал один листок с несколькими ключевы-
ми словами и стрелками между этими словами. Обладая великолепной па-
мятью, он легко и свободно цитировал нужное место, не заглядывая в ис-
точник. По этой причине его наследие невелико в своем количестве, но не 
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качестве. Помню, как сокрушался, увы, теперь уже покойный В. А. Коше-
лев, когда решил издать его доклады и увидел все эти листочки со стрел-
ками. Они были друзьями - два Вячеслава: миниатюрный Сапогов и боль-
шущий Кошелев. В трудную минуту именно профессор Кошелев подста-
вит плечо доценту Сапогову, пригласив его работать в Череповецкий пед-
институт, где они издадут собрание сочинений Игоря Северянина. Творче-
ский человек в любой ситуации жизненной остается собой.  

Хочется верить, что «Сапоговские штудии» будут прирастать и ко-
личественно и качественно, приобретя всероссийский масштаб.  
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«Я теперь хорошо ощущаю, что такое одиночество на людях»:  
В. А. Сапогов и И. А. Дедков. К истории взаимоотношений 

 
Аннотация. Статья посвящена исследованию истории взаимоотношений И. А. Дедко-
ва и В. А. Сапогова. В публикации использованы материалы из «Дневника» И. А. Дедко-
ва, архивные документы из личного дела В. А. Сапогова, а также неопубликованное 
письмо В. А. Сапогова к И. А. Дедкову, написанное им из Череповца после вынужденно-
го отъезда из Костромы. Проведенное исследование позволило автору сделать вывод 
о духовной близости И. А. Дедкова и В. А. Сапогова, схожести их общественно-
политической и литературной позиции, а также о системном противодействии их 
творческой и интеллектуальной деятельности со стороны так называемых «компе-
тентных органов». 
Ключевые слова: И. А. Дедков, В. А. Сапогов, Костромской педагогический институт 
имени Н. А. Некрасова, интеллигенция, КГБ. 
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Kostroma State University  

Grand PhD in Political sciences, Professor at the Department of Philosophy, 
Cultural Studies and Social Communications 

 
“Now I get a feel for what loneliness in public is like”:  

V. A. Sapogov and I. A. Dedkov. On the history of relationships 
 

Abstract. The article is devoted to the study of the history of relationships between 
I. A. Dedkov and V. A. Sapogov. The excerpts from I. A. Dedkov’s “Diary”, archival docu-
ments from the V. A. Sapogov’s personal file as well as an unpublished letter from 
V. A. Sapogov to I. A. Dedkov written by him from Cherepovets after his forced departure 
from Kostroma are used in the publication. The conducted research allowed the author to 
come to the conclusion about the spiritual closeness of I. A. Dedkov and V. A. Sapogov, the 
similarity of their socio-political and literary positions, as well as the systemic opposition to 
their creative and intellectual activities by the so-called “competent authorities”. 
Keywords: I. A. Dedkov, V. A. Sapogov, Kostroma Pedagogical Institute named after 
N. A. Nekrasov, intelligentsia, KGB. 

 
В. А. Сапогов приехал в Кострому в 1967 году через десять лет после 

появления здесь И. А. Дедкова, прибывшего в наш город по распределе-
нию после завершения учебы на факультете журналистики МГУ [Зайцев 
2020; Зайцев 2021а]. К тому времени Игорь Александрович был уже заве-
дующим отделом культуры в областной газете «Северная правда», в то 
время как Вячеслав Александрович после окончания аспирантуры был на-
правлен на работу на кафедру русской и зарубежной литературы Костром-
ского педагогического института имени Н. А. Некрасова. Здесь он практи-
чески сразу же был назначен на должность старшего преподавателя. 
К этому времени В. А. Сапогов уже завершил на кафедре советской лите-
ратуры в МГПУ им. Ленина работу над кандидатской диссертацией на те-
му «Поэтика лирического цикла А. Блока». Через два с небольшим месяца 
успешно ее защитил в Москве, и 25 декабря 1969 г. впервые был избран на 
должность доцента кафедры русской и зарубежной литературы КГПИ 
им. Н. А. Некрасова, которую занимал вплоть до своего скандального 
увольнения из этого учебного заведения в 1985 году [ГАКО…, л. д. 1-114]. 

В Костроме В. А. Сапогов практически сразу вошел в ближайшее ок-
ружение И. А. Дедкова и его друзей, в том числе филологов и своих коллег 
по кафедре (Ю. В. Лебедева, Б. М. Козлова, А. М. Крупышева), философа 
В. Ф. Уколова, художников Н. В. Шувалова, Е. В. Радченко, искусствоведа 
В. Я. Игнатьева и др. Как нестандартно мыслящая личность он просто не 
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мог не привлечь к себе внимание со стороны молодого журналиста и начи-
нающего литературного критика. В «Дневнике» И. А. Дедкова имя 
В. А. Сапогова нередко упоминается, но как бы вскользь [Дедков 2005, 
с. 191, 243, 300, 353, 388, 461]. Практически ничего конкретного, что могло 
бы рассказать о каких-то деталях из истории их взаимоотношений. Тем не 
менее, вполне очевидно, что это была не просто дружба, а полноценное 
общение единомышленников, имевших если не идентичные, то весьма 
схожие мировоззренческие, в том числе и общественно-политические ус-
тановки. 

В ряде строк из «Дневника» И. А. Дедкова подспудно сквозит крити-
ческое отношение к некоторым особенностям из личной жизни В. А. Сапо-
гова. Здесь следует пояснить, что Игорь Александрович очень дорожил 
семейными узами. Когда В. Ф. Уколов, а затем и В. А. Сапогов ушли из 
своих семей, это вызвало (и не только у И. А. Дедкова) подспудное не-
одобрение этих поступков. Вот небольшой фрагмент из «Дневника» 
И. А. Дедкова (от 29 марта 1979 г.), который, на взгляд автора статьи, сви-
детельствует в пользу этого утверждения: «Недели две назад заходили 
к нам Слава Сапогов и Уколов, собирающийся отбыть из Костромы после 
развода с женой в столицу. Сидели долго, разошлись часа в два ночи, но не 
оставляло меня чувство какой-то никчемности разговоров, недостаточного 
понимания друг друга, пустоты» [Дедков 2005, с. 243].  

В том же 1979 г. И. А. Дедков, рассказывая о своем выступлении 
в столичной библиотеке им. В. И. Ленина (ныне Российская национальная 
библиотека) на читательской конференции, посвященной творчеству 
Г. Н. Троепольского, как бы мельком упоминает о своей встрече на этом 
мероприятии с В. Ф. Уколовым (к тому времени работавшим преподавате-
лем ВГИКа). Очень лаконично: «Немного поговорили» [Дедков 2005, 
с. 268]. И все. Больше ни слова. Кстати, на страницах «Дневника» 
И. А. Дедкова имя В. Ф. Уколова встречается лишь дважды. Хотя он, как 
и ряд других преподавателей пединститута (Цанн-Кай-Си, Скатов, Пья-
ных, Лебедев, Сапогов и др.), были непременными участниками нефор-
мальных контактов И. А. Дедкова. 

В. А. Сапогов упоминается чаще. На взгляд автора данной публикации, 
особая значимость принадлежит фрагменту из дедковского «Дневника», да-
тированного 19 июля 1985 годом [Дедков 2005, с. 460-461]. Это время, когда 
уже была запущена процедура официального увольнения В. А. Сапогова 
с должности доцента кафедры литературы. «В те годы перевыборы носили 
сугубо формальный характер: проходило пять лет, человек представлял от-
чет, иных претендентов, как правило, не было – и переизбрание состоя-
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лось», – совершенно справедливо отмечает И. А. Едошина. – Непереизбра-
ние – это всегда было событием, специально подготовленным, а по существу, 
расправой с неугодным преподавателем» [Едошина 2019, с. 7].  

Именно такая история произошла с В. А. Сапоговым, которому 8 мая 
1985 г. на заседании кафедры было официально отказано в переизбрании 
на новый пятилетний срок. Против его избрания проголосовали шесть че-
ловек, «за» переизбрание – лишь двое (доценты В. С. Белова и Н. А. Лоб-
кова), воздержался один человек (по всей вероятности, А. В. Торопова, ко-
торая, как В. С. Белова и Н. А. Лобкова, выступала в поддержку Вячеслава 
Александровича) [ГАКО, л. д. 66-80]. 

Среди замечаний, инкриминированных Сапогову: «формальное от-
ношение к межсессионному контролю за качеством знаний студентов, не-
желание вести систематическую работу по организации их подготовки», 
«недобросовестное отношение доц. В. А. Сапогова к выполнению учебных 
поручений», «слабый контроль и некачественное руководство педагогиче-
ской практикой», «пассивное отношение к политико-воспитательной рабо-
те со студентами», «систематический отказ от выполнения общественных 
поручений или недобросовестное и формальное к ним отношение», 
«склонность к конфликтам <…> при распределении общественных и учеб-
ных поручений», «некритическое отношение к недостаткам в своей работе, 
систематическое игнорирование критики», «индивидуалистическая обще-
ственная установка», «слабая политическая активность», «отсутствие чет-
кой партийной позиции» и так далее [ГАКО, л. д. 88]. 

Ранее, в процессе предыдущих переизбраний на должность доцента, 
в адрес В. А. Сапогова также высказывались критические замечания. 
К примеру, А. В. Миронов его постоянно упрекал в использовании струк-
туралистской методологии, идущей, по его мнению, вразрез с марксистко-
ленинскими методами исследования литературных процессов. Так, на за-
седании партбюро университета от 14 февраля 1975 г. он прямо заявил: 
«В. А. Сапогов увлекается новыми, весьма дискуссионными, течениями 
и выносит их студентам, не проверив» [ГАКО, л. д. 44]. Л. Д. Волкова, в то 
время декан филологического факультета, свою предельно негативную по-
зицию сформулировала так: «В. А. Сапогов уже несколько лет не ведет 
кружка, не работает с группой, редко участвует в общественных меро-
приятиях, на собраниях садится впереди и демонстративно читает книгу» 
[ГАКО, л. д. 43-44]; «Так, как работает В. А. Сапогов, недопустимо»  
[ГАКО, л. д. 44]. О. А. Минухина, доцент кафедры русского языка, заяви-
ла, что В. А. Сапогов плохо влияет на коллектив. О его неправильном по-
ведении в коллективе не раз говорили на совете факультета. И в итоге ре-
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зюмировала: «Воспитывать его хватит, надо ставить точку над „и“»  
[ГАКО, л. д. 46]. С ней солидаризировалась другая преподавательница ка-
федры русского языка, Л. С. Антонова: «Оставлять его в институте опас-
но» [ГАКО, л. д. 46].  

На этом заседании партбюро института потребовали от партгруппы 
филологического факультета проявить необходимую требовательность 
и принципиальность при решении вопроса об очередном переизбрании 
В. А. Сапогова, руководствуясь в этом позицией ЦК КПСС [ГАКО, 
л. д. 48]. Тем не менее на очередном заседании ученого совета института 
его вновь, хоть и с замечаниями, переизбрали на новый пятилетний срок. 
То же самое повторилось и в 1980 году. В то время В. А. Сапогов еще не 
потерял поддержку со стороны зав. кафедрой Ю. В. Лебедева, доцентов 
Б. М. Козлова и А. М. Крупышева, в отличие от А. В. Миронова 
и М. Л. Нольмана, которые изначально негативно расценивали его учеб-
ную, научную и общественную деятельность. Замечания, претензии, при-
дирки были, но большинство коллег по кафедре не желали доводить дело 
до изгнания опального преподавателя из своего коллектива, тем более что 
между многими из них существовали не только формальные, но и вполне 
дружеские личные взаимоотношения. 

Однако в 1985 году ситуация кардинальным образом изменилась. 
Против переизбрания Вячеслава Александровича выступили даже его 
прежние друзья - А. М. Крупышев и Б. М. Козлов, которых, как членов 
КПСС, к этой, по сути дела, карательной акции хорошо подготовило ин-
ститутское партбюро [ГАКО, л. д. 79]. Да и сам В. А. Сапогов, надо ска-
зать, давал немало вполне реальных поводов для нелицеприятной критики 
в свой адрес, в том числе и своим уходом из семьи (к Т. А. Кабинетской, 
молодой преподавательнице с кафедры русского языка, которую тот «опе-
кал» еще со времен ее студенчества), чего не пожелало простить ему даже 
ближайшее кафедральное окружение. 

Но В. А. Сапогов не смирился со своим неизбранием и даже перво-
начально попытался оспорить это несправедливое, с его точки зрения, ре-
шение. Однако ему и в этом было отказано. 10 июня 1985 г. приказом рек-
тора института он был освобожден от занимаемой должности «в связи 
с истечением срока избрания» [ГАКО, л. д. 107]. Уже после этого, 3 июня, 
временно (до начала августа), был вновь принят на работу с нагрузкой 
в 40 часов на условиях почасовой оплаты [ГАКО, л. д. 110, 112]. Вот 
именно в это непростое для Вячеслава Александровича время и состоялась 
его случайная встреча в центре города, возле памятника И. Сусанину, 
с И. А. Дедковым. 
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Без сомнения, Игорь Александрович был в курсе проблем своего 
приятеля и единомышленника, но он ничего не написал об этом событии 
в своем многостраничном «Дневнике». Хотя, чуть позднее, неоднократно 
писал о других его коллегах по институту, точно так же выжитых под ру-
ководством «невидимой руки» и надуманными предлогами из стен педин-
ститута. Речь идет о филологах Н. Н. Скатове и М. Ф. Пьяных, философе 
Ф. В. Цанн-Кай-Си и некоторых других. Все трое, как позже отмечал 
И. А. Дедков, «вынужденно оставили Кострому», оказались не нужны ин-
ституту и родному городу [Дедков 2005а, с. 69; Дедков 2005б, с. 79]. 
А ведь впоследствии все трое опальных преподавателя стали известными 
людьми, крупными учеными-гуманитариями, которые крайне отрицатель-
но (как и сам И. А. Дедков) восприняли запрет КПСС, отказ от коммуни-
стической идеологии и развал СССР [Зайцев 2021б, с. 70]. 

Но эти строки о Н. Н. Скатове, М. Ф. Пьяных и Ф. Ф. Цанн-Кай-Си 
были (первоначально) написаны в 1989 году. Это уже было время свободы 
слова и гласности, когда можно было открыто декларировать свою поли-
тическую позицию. А о встрече с В. А. Сапоговым, получившим вслед за 
своими предшественниками «черную метку», И. А. Дедков пишет летом 
1985 г., в самом начале Перестройки, а потому по привычке пользуется 
«тайнописью», иносказаниями и намеками, и ничего не говорит прямо и по 
существу. Попробуем разобраться с тем, что не мог, хотя и хотел, сказать 
И. А. Дедков в уже упоминавшейся лаконичной дневниковой записи от 
17 июля 1985 г. 

И. А. Дедков этот экзистенциально важный фрагмент воспоминаний, 
включенный в текст его «Дневника», начинает с того момента, когда он, 
сразу после окончания университета и еще до отъезда в Кострому, наби-
рался сил и здоровья на даче у своих родственников в Болшеве, лежа на 
раскладушке «в ненадежной тени яблонь» [Дедков 2005, с. 460]. Он тогда, 
как это видно из контекста, еще многого не знал, даже о себе сам. «Зато 
знали другие», – пишет Игорь Александрович [Дедков 2005, с. 461]. 

Кто же эти «другие» и почему «тень» под яблоней (то бишь, частная, 
приватная, непубличная жизнь) была «ненадежной»? Дело в том, что после 
своей активной комсомольской деятельности во время учебы в универси-
тете, ничего тогда еще не зная об этом, он как «неблагонадежная лич-
ность» попал в поле зрения так называемых компетентных органов, то есть 
Комитета государственной безопасности. Сначала в Москве, а потом 
и в Костроме, где за ним, за его перепиской и общением с родными, близ-
кими, друзьями и коллегами по работе был установлен негласный надзор.  
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По воспоминаниям Т. Ф. Дедковой их письма не только читались 
в областном управлении КГБ, но и передавались для ознакомления в «пар-
тийные комитеты», хотя никакой опасности для государства эта частная 
переписка никогда не представляла [Дедкова 2013, с. 223]. Эту же мысль 
более отчетливо развивает в одном из своих последних интервью и сам 
И. А. Дедков: «Слежка. Контроль. Если я где-то публично выступаю, зна-
чит, там кто-то из них сидит. Это уже был закон» [Дедков 2013, с. 39]. 

Практически сразу после переезда в Кострому в сентябре в 1957 г. 
И. А. Дедкова пригласил на собеседование сотрудник КГБ по фамилии 
Епихин1, не раз бравший с него объяснения по поводу его университетской 
деятельности. Позднее с ним проводили «профилактические беседы» 
и другие костромские «чекисты». Среди них – В. Г. Лавров, А. М. Хром-
ченко, С. С. Павлов. Их именами, конкретными фактами «профилактики» 
и слежки за частной (в «тени яблони») жизнью буквально пестрят многие 
страницы из «Дневника» И. А. Дедкова. К примеру, 24 апреля 1962 г. 
в областной научной библиотеке проводился вечер поэзии, посвященный 
творчеству поэта В. А. Луговского, где выступал и Игорь Александрович. 
Практически сразу после прихода он заметил сидевшего в зале офицера 
КГБ Лаврова, переодетого в штатское. Офицер не просто сидел, а «откро-
венно записывал» в свой блокнот. Домой И. А. Дедков пришел с испор-
ченным настроением: «Зачем он приходил, чего ему надо, чего надо всем 
им, чего они боятся, кого они боятся?» [Дедков 2005, с. 64]. И такими «ви-
зитами» сопровождалось практически каждое его публичное выступление. 
Был контроль и в редакции со стороны тех, чье сотрудничество с органами 
было хорошо известно практически всем членам небольшого коллектива. 

Точно такой контроль и слежка, в том числе и за В. А. Сапоговым, 
происходила в аудиториях и на кафедрах пединститута. Вот как об этом 
пишет священник Георгий Эдельштейн, который до 1978 г. работал на фа-
культете иностранных языков пединститута им. Н. А. Некрасова: «Коллеги 
часто мне говорили, что в каждой студенческой группе и на каждой кафедре 
есть студенты и преподаватели-доносчики» [Эдельштейн 2016, с. 200]. Так 
что «компетентные органы» были хорошо информированы обо всем, что 
касалось и И. А. Дедкова, и В. А. Сапогова, несмотря на то, что первый ра-
ботал в редакции областной газеты, а второй – в педагогическом институте. 

В. И. Догадкина, офицера «пятого управления» КГБ, И. А. Дедков 
в своем «Дневнике» не называет. Однако в 1970-х – начале 1980-х гг. его 
часто можно было видеть в коридорах и кулуарах пединститута, других 
подведомственных ему по роду деятельности организаций города Костро-
мы, где он негласно собирал информацию на многих интересующих его 
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лиц, в том числе, без сомнения, и на В. А. Сапогова. В своих «Чекистских 
записках» В. И. Догадкин ничего о нем не пишет, зато дает развернутую 
характеристику И. А. Дедкову. 

По утверждению этого офицера КГБ, «органам хорошо было извест-
но о фрондерских настроениях будущего знаменитого литературного кри-
тика и одного из руководителей журнала „Коммунист“» [Догадкин 2012, 
с. 67]. Он, даже «имея партийный билет и являясь завотделом „Северной 
правды“, не мог принять и согласиться с недостатками и проблемами со-
ветского образа жизни» [Догадкин 2012, с. 68]. По мнению этого офицера 
КГБ, дослужившегося до звания полковника, И. А. Дедков, «не имея воз-
можности публично высказывать свое истинное мнение по вопросам идео-
логии, всячески поддерживал аналогичные мнения у своего окружения»  
[Догадкин 2012, с. 67]. 

По указанным причинам в отношении Игоря Александровича и Вя-
чеслава Александровича, а также ряда других, «политически незрелых 
и заблуждающихся лиц» из числа их ближайшего окружения, осуществля-
лись профилактические мероприятия: негласная слежка и сбор информа-
ции [Догадкин 2012, с. 67]. Можно предположить, что в отношении 
В. А. Сапогова указанная «профилактика», в конечном счете, сыграла свою 
роль в запуске негласного, но хорошо управлявшегося механизма увольне-
ния его с работы, сработавшего весной - летом 1985 г.  

Завершение процедуры изгнания В. А. Сапогова совпадало по времени 
с его случайной встречей с И. А. Дедковым. Об этом Дедков в крайне завуа-
лированной форме рассказывает в небольшой по объему дневниковой запи-
си. Вслед за реминисценцией о ненадежности тени Игорь Александрович 
упоминает выставку живописи, посвященную 60-летию И. В. Сталина 
в 1939 г. От него внезапно – на первый взгляд – переходит на «ощущение», 
вернее, «странное ощущение», «когда казалось, что рядом – ближе протяну-
той руки – что-то хлопало, будто рвалось, разрывалось» [Дедков 2005, с. 461]. 

К чему это? О чем здесь хочет, но не может (открыто) сказать автор 
«Дневника»? Для понимания этого надо припомнить, что И. А. Дедков был 
убежденным антисталинистом и всерьез опасался возможности реинкар-
нации этого страшного явления в отечественной истории, в том числе 
с помощью незримого, но реально присутствующего тайного сыска. 

Сразу же после этих невнятных слов об И. В. Сталине следует стре-
мительный переход авторской мысли к В. А. Сапогову, который в этот 
предельно сложный для себя отрезок времени просто не мог не посвятить 
И. А. Дедкова в клубок своих жизненных проблем. Сам Игорь Александ-
рович об этом ничего не говорит, не раскрывает содержания и деталей раз-
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говора – он упоминает лишь о факте встречи. Но здесь важны не какие-то 
конкретные детали и слова, а эмоции и чувства, вызванные его встречей 
с опальным доцентом пединститута. «И вдруг разорвалось, – пишет автор 
„Дневника“. – Будто нас зафиксировали. Будто мы оказались в фокусе че-
го-то…» [Дедков 2005, с. 461].  

По признанию И. А. Дедкова, подобное ощущение он испытывал 
в жизни лишь дважды. Первый раз – во время этой встречи. Во второй раз 
(из текста не ясно когда), но «опять в центре, на площади у каланчи, 
и опять… где-то возле колена… Хлопок разрыва. Будто кто-то пристрели-
вался» [Дедков 2005, с. 461]. Здесь надо пояснить, что в центре города, 
в районе Сусанинской площади, прямо за упомянутой в тексте «Дневника» 
Каланчой, находится Управление КГБ (ныне ФСБ) по Костромской облас-
ти, где И. А. Дедкову и В. А. Сапогову, по всей вероятности, приходилось 
неоднократно бывать и давать объяснения по поводу своих действий и об-
раза мыслей.  

По мнению автора статьи, И. А. Дедков в иносказательно-образном 
и ассоциативном формате указал на подоплеку событий, разворачивав-
шихся вокруг его приятеля из пединститута. Эта доля могла коснуться 
и его самого. Ведь в отношении его тоже не раз «пристреливались». Но, 
к счастью, тогда в обкоме партии оказались умные люди, которые, по сло-
вам И. А. Дедкова, не дали его «сожрать» [Дедков 2013, с. 40]. 
И. А. Дедков под ними подразумевает первого секретаря Костромского об-
кома КПСС Л. Я. Флорентьева и секретаря по идеологии Б. С. Архипову. 
В отличие от Игоря Александровича, Вячеславу Александровичу (как 
и целому ряду других преподавателей из педагогического института) по-
везло значительно меньше… 

Из Костромы В. А. Сапогов перебрался в Череповец, но связь и об-
щение его с И. А. Дедковым не прекратились. Среди рукописей и бумаг, 
в настоящее время хранящихся в Межрегиональном научно-просветитель-
ском центре им. И. А. Дедкова в Костромском государственном универси-
тете, находятся два письма В. А. Сапогова, адресованных своему костром-
скому приятелю. Первое из них датировано 28 января 1987 г. и отправлено 
из Череповца, второе – из Пскова – 31 января 1989 г. В данной статье мы 
публикуем в авторской редакции первое из этих двух писем. Именно в нем 
содержится фраза, давшая название данной статье. В целом же письмо 
ценно тем, что в нем излагается та литературоведческая деятельность, ко-
торой В. А. Сапогов продолжал заниматься после своего отъезда из Кост-
ромы. Кроме того, на наш взгляд, очень важна его положительная оценка 
«антибондаревской» статьи И. А. Дедкова, которая в свое время наделала 
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много шума и на долгое время закрыла для автора возможность его пере-
езда из Костромы в Москву. Характерно, что если, к примеру, М. Ф. Пья-
ных, другой «костромской изгнанник», с позицией И. А. Дедкова в отноше-
нии оценки романа Ю. Бондарева «Игра» категорично не согласился [Пья-
ных 2005, с. 172], то В. А. Сапогов с ней полностью солидаризировался. 

Дорогой Игорь! 
Очень рад был получить от тебя открытку. Я так понял, что возня 

вокруг твоей статьи тебя удручает2. А чего же ты хочешь: раз глас-
ность, свобода и демократия, так и этим ребятам – свобода. Демокра-
тию сверху не спустишь, а если ее никогда на Руси не было, так откуда 
теперь взяться. Вот у нас тут морозы стояли три недели 42-45 градусов, 
стало 30 градусов – так совсем тепло, а 20 градусов, так хоть загорай. 
Статья твоя о Бондареве замечательная (я ее недавно объяснял студен-
там и сам понял в ней больше), может быть, даже лучшая: в ней точно 
сошлось все, что нужно для настоящей критики – точность объекта, 
точность проблемы и точность во времени. Ты не подумай, что это я 
тебя утешаю и защищаю от федей. Нет, просто рассуждаю вслух и как 
пишут в деревенских письмах «захотелось поговорить с тобой», посколь-
ку здесь мне поговорить не с кем. А коли так, то я вдруг начал активно 
читать журналы. Но все равно без твоего руководства трудно, раньше 
ты всегда говорил, что стоит прочитать. Вот только что купил 
«Юность» (из-за Ходасевича) и случайно прочитал там повесть 
Б. Васильева. По-моему, очень неплохую. А я доселе ничего его не читал, 
даже «А зори здесь тихие…»3. Оказывается, хороший прозаик. Почитал 
в № 1 «Москвы» роман американца «Костер на горе»4. Это мне очень по-
нравилось. Стихи В. Корнилова в «Знамени»5. А что еще? Пиши, Игорь, 
иногда. Я понимаю, что тебе приходится писать много писем. Мне напи-
шешь – сделаешь доброе дело: здесь совсем глухо, все-таки вот так вы-
пасть из нашего круга… Я теперь хорошо ощущаю, что такое одиноче-
ство на людях. А что в Костроме? Никто оттуда не пишет. Я не понял 
твоей фразы: есть «исторический шанс», ничего не знаю. 

Поклон от меня Тамаре. 
Таня

6 шлет привет. 
Обнимаю С.» 

 
Вместо эпилога 

В. И. Догадкин, осуществлявший негласный надзор за представите-
лями костромской интеллигенции, в том числе за В. А. Сапоговым 
и И. А. Дедковым, благополучно пережил крах СССР и продолжил службу 
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в органах безопасности уже при другой, глубоко антикоммунистической, 
по своей сути, власти. 

В 1994 году В. И. Догадкин получил звание полковника госбезопасно-
сти, а спустя четыре года вышел в отставку. Но и после этого, в течение до-
вольно длительного промежутка времени, он работал в аппарате Костром-
ской областной думы, занимая должность личного помощника ее руководи-
теля (в то время ее бессменного председателя облдумы А. И. Бычкова). 

В отличие от В. И Догадкина И. А Дедков не смог смириться с рас-
падом СССР, запретом КПСС и, наконец, с расстрелом Белого дома. Эти 
трагические, с его точки зрения, события, окончательно подорвали здоро-
вье Игоря Александровича и, в конечном итоге, привели к его преждевре-
менной смерти в 1994 г. 

Незадолго до кончины, словно бы оспаривая (мягко говоря) неспра-
ведливую характеристику, данную ему «несгибаемым чекистом» из Кост-
ромы, И. А. Дедков запишет в своем «Дневнике» предельно искреннее 
и, без сомнения, глубоко пережитое личное признание: «Наверное, я все-
таки коммунист, и не в смысле принадлежности к политической партии, 
а по своим чувствам, по тому, что считаю справедливым и подлинно чело-
веческим» [Дедков 2005, с. 564].  

Полагаю, что такая позиция вряд ли доступна для понимания тех, кто 
по роду своей службы ломал судьбы многим представителям творческой 
интеллигенции нашего края, включая И. А. Дедкова, В. А. Сапогова, 
Н. В. Шувалова, В. Я. Игнатьева и многих-многих других.  

 
Примечания 

1 Практически никаких сведений о сотруднике Управления КГБ по 
Костромской области по фамилии Епихин автору статьи обнаружить не 
удалось. Из комментариев к «Дневнику» И. А. Дедкова его жена, 
Т. Ф. Дедкова, замечает, что именно Епихин был первым сотрудником из 
областного КГБ, который в 1959 г. допрашивал Игоря Александровича по 
поводу его деятельности на посту секретаря комитета ВЛКСМ факультета 
журналистики МГУ [Дедков 2005, с. 632, 122]. До этого Епихин (видимо, 
речь идет о Владимире Андреевиче Епихине, род. в 1916 г.) был участни-
ком Великой Отечественной войны, затем комсомольским и партийным 
работником в Тамбовской области. Оттуда он, по всей видимости, был на-
правлен на службу в органы госбезопасности Костромской области. Из 
дневниковой записи И. А. Дедкова от 9 мая 1969 г. следует, что к этому 
времени Епихин там уже не служил [Дедков 2005, с. 122].  
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2 Речь идет о статье И. А. Дедкова «Перед зеркалом, или Страдания 
немолодого героя» // Вопросы литературы. 1986. № 7. С. 192-143. Эта пуб-
ликация вызвала многочисленные дискуссии, в том числе и нападки на 
И. А. Дедкова. 

3 Васильев Б. А зори здесь тихие // Юность. 1969. № 8. 
4 Эбби Э. Костер на горе // Москва. 1987. № 1. 
5 Корнилов В. Н. Последняя свобода. Стихи // Знамя. 1987. № 10. 
6 Кабинетская (Сапогова) Татьяна Николаевна, вторая жена В. А. Са-

погова, кандидат филологических наук, доцент. 
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В XVIII веке помещичье хозяйство России достигло своего мак-

симального расцвета за счет широких раздач земли дворянам, высво-
бождения значительной части дворянства от обязательной службы по-
сле издания «Манифеста о вольности дворянства», роста повинностей 
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и платежей, взимаемых с крепостных крестьян. Однако в этом расцвете 
были заметны пределы роста. Перед организованным при Екатерине II 
Вольным экономическим обществом была поставлена цель «исправле-
ния земледелия и домостроительства» [Ходнев 1865, с. V]. Одним из 
путей решения поставленной задачи, как показало последующее эко-
номическое развитие русской деревни, было развития промыслового 
хозяйства. 

Земли Костромской губернии были малоплодородными, поэтому за-
нятие земледелием не приносило достаточных средств и крестьяне имели 
необходимость заниматься различными промыслами. В «Описании Кост-
ромского наместничества», составленном по заданию общества 
в 1790-1792 гг. И. К. Васьковым, определяющими факторами развития 
промыслов названы лес, реки и плодородие почвы. «Лесов в Костромском 
наместничестве находится множество, а наиболее в северной, северо-
восточной и восточной онаго» [Васьков 2019, с. 13]. По территории губер-
нии протекало около 300 рек, из них 6 – судоходных и сплавных. Имелось 
2 больших озера – Галичское и Чухломское, небольших – несколько сотен. 
Условно уезды образовывали 3 группы: восточную – из Кологривского, 
Макарьевского, Ветлужского и Варнавинского уездов (до 75 % территории 
занимали леса); северо-западную – из Солигаличского, Чухломского, Буй-
ского и Галичского (до 54 % территории занимали леса); юго-западную – 
из Костромского, Кинешемского, Нерехтского и Юрьевецкого уездов (до 
30 % территории занимали леса). 

Развитие лесных промыслов исследовала Н. Ю. Шабалина на мате-
риалах Ветлужского уезда, делившегося на три промысловых района: 1-й – 
сплавной (северо-западная и западная часть уезда), 2-й – малопромышлен-
ный (восточная часть уезда), 3-й – кустарный (юго-западная часть уезда) 
[Шабалина 2019, с. 83]. Крепостные крестьяне занимались в помещичьих 
лесах за «попенные деньги» заготовкой теса и выкуриванием дегтя. Товар 
у них покупали крупные лесоторговцы. Богатые крестьяне строили барки-
гусянки, нагружавшиеся строевым лесом, дровами, и отправляли на про-
дажу в Нижний Новгород.  

В волостях близ реки Ветлуги занимались рогожным промыслом. 
В Рождественской волости – производством самопрялок; в Ошминской во-
лости – лапотным промыслом, колесным; в Одоевско-Спиринской волос-
ти – валяльно-катальным, сапожным, овчинным. В Гагаринской волости 
промышляли гончарным промыслом. 24 селения занимались бондарным 
промыслом. 
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В меньшей степени были развиты отхожие промыслы. Например, 
Яков Васильевич Скурихин, столяр-краснодеревщик, ездил в отход в Киев, 
Ярославль, Вологду и другие крупные города. Его сын, Иван Яковлевич 
Скурихин, также уходил в отход с отцом, а затем самостоятельно заключал 
договоры на изготовление мебели [Шабалина 2019, с. 83]. 

В окруженном обширными боровыми лесами Парфентьеве Колог-
ривского уезда основным источником дохода для жителей являлся грибной 
промысел. В 1857 году публицист Н. Корнилов отмечал в журнале «Моск-
витянин», что Парфентьев «славится своими белыми грибами, как Цари-
цын арбузами и Кизляр виноградом». Купцы организовывали в селе пунк-
ты приема грибов, где их сортировали, подсаливали, упаковывали в ящики, 
зашивали в рогожи. И уже зимой, когда устанавливалась санная дорога, 
отправляли в Москву и Нижний [Тимофеева 2021, с. 115-116]. 

Основное время крестьян Макарьевского уезда было занято работой 
в сельском хозяйстве; необходимый дополнительный заработок, как отме-
чает Васьков, обеспечивали промыслы в судоходстве, рыболовной ловле 
и свойственные лесным местам занятия. 

В Галиче, расположенном на южном берегу Галичского озера, сфор-
мировалась целая Рыбная слобода.  

Как отмечает П. П. Свиньин, «рыба, вылавливаемая ежегодно в озе-
ре, составляет значительный предмет деятельности и оборотов галицких 
жителей, <...> ежегодно <...> вылавливается более 10000 пудов разной ры-
бы», которая отправлялась в Санкт-Петербург и Москву.  

Для выделки мехов в Костромской губернии находилось два завода, 
и оба были устроены в Галиче. 

Подробный рассказ о галичском ремесле приводит священник Симе-
он Костров: «В Галиче мущины суть частию торговцы, частию сапожники, 
а по большой части рыбаки. Немного есть кузнецов, каменщиков и кир-
пичников, мясников и калашников; женщины почти все вяжут рыбные се-
ти, только некоторая часть имеют заячьи и беличьи меха. Прясть и ткать 
холсты здесь не в употреблении. <...> Немного есть моларей. Прочие пле-
тут лапти, делают кадки, лукошки, кузовья и горшки» [Костров 2000, 
с. 56]. 

Юго-западная часть губернии находились в более благоприятных 
для земледелия условиях, которые использовали для выращивания льна. 
В Плесе Нерехтского уезда, еще в конце XVIII в. были основаны полотня-
ные мануфактуры Ермолиных, Зубарева, Шишмолина. Полотна для этих 
заведений вырабатывалась кустарями в ближайших деревнях на ручных 
станках из пряжи, полученной от предпринимателей. На самих мануфакту-
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рах производилась подготовка льняных основ для кустарей и отделка су-
рового полотна. 

Н. А. Зонтиков подробно рассмотрел историю села Решма Кинешем-
ского уезда, которое в первой половине XIX в. было центром производства 
особого сукна «из шерсти простых, непременно черных, овец, почему оно 
имеет с нова цвет темно-бурый, и потом рыжеет. В носке это сукно проч-
нее крашеного в черную краску» [Зонтиков 2019, с. 138]. Полотна отправ-
ляли на Украину, в Москву и Санкт-Петербург.  

Однако, не выдержав конкуренции с фабричными сукнами, в 60-е 
годы XIX в. производство стало угасать. В XVIII в. и первой половине 
XIX в. мимо Решмы артели бурлаков тянули суда вверх – до Рыбинска. 
Решма являлась одной из бурлацких «перемен», так называемых станций. 
Часть жителей села и округи занимались бурлачеством.  

В Костромском уезде волость Андоба славилась своими болотными 
железными рудами и мастерами, которые ковали из нее железо. Сущест-
вовала даже своя специализация: одни деревни и села добывали руду, 
другие занимались выделкой железных изделий. Развитое железорудное 
производство и строительство способствовали развитию кирпичного про-
изводства. Другим крупным промыслом уезда было ткачество. В столице 
славились кружева из Судиславля. Из местной кожи делали обувь, в ос-
новном сапоги. Во всех деревнях мастерили из овчин полушубки, тулупы, 
шапки. Можно также отметить развитое гончарное производство, цен-
трами которого были Судиславль, с. Щипачево, д. Починок [Смирнов 
2009, с. 55-57]. Широкое распространение имело плетение из тальника, 
который в изобилии рос вдоль рек. Оно было развито в Шунгенской во-
лости, самой известной являлась Стрельниковская мастерская, изготавли-
вающая корзины, сундуки, мебель, сани и многое другое [Промыслы 
и ремесла 1999, с. 69]. 

Еще одним направлением становится ювелирное производство. В ра-
боте «Кустарные и отхожие промыслы Костромской губернии» 
А. А. Тилло отмечал, что именно в первой половине XIX века в селе Крас-
ном широко развилось ювелирное производство. Способствовала этому 
несложная техника промысла, доступная всякому полу и возрасту, не 
слишком дорогие инструменты и отсутствие необходимости в специаль-
ных приспособлениях [Тилло 1883, с. 4-6]. Кроме Красного, изделия из се-
ребра, бронзы и меди производили в селе Сидоровском, Подольском и не-
которых близлежащих деревнях.  

Работали семьями, изделия были самые разнообразные: шейные кре-
стики и образки, цепочки, браслеты, броши, серьги, колье, кольца и другие 
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предметы. Готовые изделия оптовые торговцы везли в обе столицы, на 
Нижегородскую и Ирбитскую ярмарки, мелочные торговцы развозили их 
по всей России. 

Таким образом, промыслы Костромской губернии первой полови-
ны XIX столетия имели огромное разнообразие. Занятия населения были 
неразрывно связаны с природными условиями и географическим поло-
жением, промыслы являлись необходимой составляющей дохода. Про-
изводство в большинстве своем было кустарное, однако уже есть приме-
ры перехода к формированию мануфактур, что говорит о востребован-
ности товаров, находивших покупателей не только за пределами уезда, 
но и губернии. 
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Abstract. The article deals with the methods of artistic embodiment of the images of Optina 
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Религиозность и православие для К. Н. Леонтьева были важнейшими 

категориями жизни человека. Его путь к вере и постепенное духовное ста-
новление, воспитание в себе сначала истинного христианина, а потом 
и монаха отразились в мотивах и образах его очерковой прозы. Постиже-
ние духовных таинств было для писателя непростым испытанием. Многое 
он в себе преодолел, со многим пришлось бороться до конца жизни. Но ис-
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точником душевных сил стали для Леонтьева святые места, а именно Оп-
тина Пустынь и Афон. Его художественный взгляд на монастырский мир, 
эстетическое чутье и неравнодушное к православию сердце позволили соз-
дать поистине живописные и идейно наполненные образы православных 
центров. Одним из них стала Оптина Пустынь в очерке «Отец Климент Зе-
дергольм, иеромонах Оптиной Пустыни». 

Образ Оптиной Пустыни, созданный в очерке Леонтьева, выступает 
отражением эстетического восприятия жизни самим писателем. Автор от-
мечает, что монастырь является не только оплотом «духовных сокровищ» 
[Леонтьев 2003, с. 256], но и «самый вид этой пустыни привлекателен 
и действует на воображение людей даже и вовсе не особенно набожных» 
[Леонтьев 2003, с. 256].  

По словам П. П. Гайденко, «в Леонтьеве без всякого опосредования 
уживаются два крайних, несовместимых полюса: эстетический аморализм, 
с одной стороны, и строгий церковный аскетический идеал православного 
монашества, с другой» [Гайденко 2001, с. 162]. В художественном образе 
Оптиной мы, напротив, видим примирение двух крайностей: эстетическое 
и духовное соединяются в одно целое. Возможно, именно поэтому для пи-
сателя такое значение имел оптинский монастырь.  

В нем он увидел воцарение истинно христианских ценностей, кото-
рые существенно пошатнулись в России той поры. 

Пространство монастыря, его архитектура и духовная жизнь братии 
находятся в гармоничной соединенности и олицетворяют идеальное соот-
ношение мирского и возвышенного: «Сзади эта бесконечная синева веко-
вого бора, теряющаяся вдали. Вблизи эти исполинские сосны и ели, пере-
мешанные с чернолесьем, спереди обширные луга, реки, рощицы вдали, 
этот городок в стороне, как-то, кстати, напоминающий и о „мирской жиз-
ни“» [Леонтьев 2003, с. 257]. Леонтьев создает живописную картину, 
с бескрайними полями, лесами, небольшим городком, а в центре этого тра-
диционно русского пейзажа находится монастырь. Словесно нарисованная 
картина символична по своему содержанию: в ней выражено авторское 
понимание роли православия для России и неразрывности христианских 
идеалов с русской нацией.  

Другим местом, не менее важным, с точки зрения одухотворяющего 
влияния, становится Афон, где Леонтьев прожил несколько лет. Особенно 
поэтичное и в то же время символичное описание монастыря и картин 
природы мы находим в очерке «Пасха на Афонской горе». Стремясь пере-
дать атмосферу, которая царит на Афоне в ожидании самого главного со-
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бытия для любого православного человека – празднования Пасхи, Леонть-
ев обращается к описанию состояния природы. Этот православный празд-
ник совпадает с началом весны и постепенным возрождением природного 
мира: «…наверху, на гребне горы, в лесах уже давно стаял снег, и те кусты 
и деревья, которые и на юге зимой теряют листья, начинают одеваться 
и зеленеть. Расцветают давно уже иные весенние цветы» [Леонтьев 2003, 
с. 377].  

Так сила православной веры одухотворяет собой все окружающее 
пространство: «…именно Великим постом и перед Пасхой эта гора мало-
помалу начинает пестреть и становиться веселой и прекрасной, как бога-
тый, расписной ковер» [Леонтьев 2003, с. 377].  

Автор видит в этом символичное совпадение. Главные слова: 
«Христос воскресе из мертвых, смертию смерть поправ…» [Леонтьев 
2003, с. 379] – не только визуально воплощаются в природном мире, но 
и влияют на душу писателя и всех, кто в тот момент наблюдает гармо-
ничное сплетение всего прекрасного, что есть на земле: веры, природы 
и человека: «В день Пасхи на Афоне, где все относится к Богу – 
и скорбь, и радость, и пост, и разрешительный праздник» [Леонтьев 
2003, с. 377]. Также наблюдается параллелизм перерождения природы из 
зимнего сна в полноцветие жизни и обретение телесных сил о. Иерони-
мом, который уже давно не служит литургии, так как очень болен. Но 
в этот день все изумляются и восхищаются «внезапно проявившеюся 
в нем бодростью телесной» [Леонтьев 2003, с. 376]. По словам Леонтье-
ва, о Иероним «вдруг помолодел, как будто вырос: на красивом, порази-
тельно строгом, необычайно выразительном и твердом лице несказанно-
чтимого и любимого нами пастыря светилось нечто особое – торжест-
венное, тихое, серьезное» [Леонтьев 2003, с. 376]. Первая часть очерка 
заканчивается следующими словами: «Настает последний вечер. Все 
безмолвно, монашеские кельи заперты; длинные коридоры тихи; храмы 
пусты; лес, гора и берег моря – все безлюдно. И вот в самую полночь – 
громкий удар молотом в доску. За ним другой, чаще, чаще! Внезапно 
вслед за тем раздается торжественный и сильный звон колоколов. Все 
оживает мгновенно. Двери скрипят и стучат, слышны голоса, огни мель-
кают всюду. Сияют перед нами отпертые храмы сотнями свечей» [Леон-
тьев 2003, с. 378]. Мы видим, как природно-вещный мир сплетается 
с переживаниями человека, как он созвучен им и как все вокруг едино 
в торжественном ожидании чуда.  
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Этот мотив гармоничного сосуществования мира и человека в нем 
соотносится с фрагментом романа Ф. М. Достоевского «Братья Карама-
зовы», где старец Зосима описывает связь миров горнего и дольнего: 
«Многое на земле от нас скрыто, но взамен того даровано нам тайное 
сокровенное ощущение живой связи нашей с миром иным, с миром гор-
ним и высшим, да и корни наших мыслей и чувств не здесь, а в мирах 
иных. <…> Бог взял семена из миров иных и посеял на сей земле и взра-
стил сад свой, и взошло все, что могло взойти, но взращенное живет 
и живо лишь чувством соприкосновения своего таинственным мирам 
иным» [Достоевский 1991, с. 360]. Так, несмотря на внешнее противо-
стояние Леонтьева идеям Достоевского и его открытой полемике с ним, 
все-таки невольно проявляется родство их религиозно-философских 
взглядов, о котором говорили многие исследователи их творчества. На-
пример, С. Г. Бочаров отмечал, что между двумя мыслителями «было 
родство, восходившее к той поре начала 60-х гг., когда братья Достоев-
ские издавали „Время“, а тридцатилетний Леонтьев переживал перево-
рот в убеждениях» [Бочаров 1996, с. 166]. В свою очередь, Н. Бердяев 
писал: «Казалось, К.Н. должен был бы чувствовать родство с Достоев-
ским, у него самого было трагическое чувство жизни, был сложный ре-
лигиозный путь» [Бердяев 2007, с. 168].  

Особое значение Леонтьев видит и в архитектуре монастыря: «Об-
ширный монастырь (весь белый, с зеленым куполом и крышами), непра-
вильно, туда и сюда, вниз и вверх, не в одно время и не сразу построенный, 
живописен этой самой неправильностью» [Леонтьев 2003, с. 378]. Эта «не-
правильность» дорога Леонтьеву тем, что в ней также угадывается уни-
кальность, оригинальность в жизни православных монахов на Афоне. 
Внешне непривлекательный простой монастырь, тесный внутри, с темны-
ми коридорами и маленькими окнами, таит в себе человеческую силу духа 
и сохраняет христианские ценности.  

Так, неприглядность пейзажа, отсутствие эстетической выверенности 
в формах входят в противопоставление с духовным богатством, которое 
представляет собой монастырская жизнь. Монастырь символизирует и по-
степенное обретение веры в душе. Пусть происходит это не сразу, пусть 
ждет на этом пути «много невидимых „камней“ духовного преткновения» 
[Леонтьев 2003, с. 376], но в конце каждый обретает умиротворенное чув-
ство, которое испытывает и сам автор. Предметный, вещный и человече-
ский мир сливаются в едином ожидании чуда, и чудом воспринимается 
оживление о. Иеронима.  
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Если в образе Оптиной Пустыни Леонтьев намеренно подчеркива-
ет значение и гармоничность ее русскому миру, то в очерке «Пасха на 
Афонской горе» главной темой становится перерождение человеческой 
души. Художественное пространство расширяется, и Афонский мона-
стырь становится уже центром не столько России, а всего мира. Выра-
жению этой темы служит образ моря, которое окружает Святую Гору. 
Образ моря в очерке многогранен. На наш взгляд, в нем воплощается 
романтическое миропонимание (не случайно автор упоминает Байрона) 
связанное со стихийностью, своеволием, тайной и опасностью. Оно ста-
новится олицетворением человеческой души, «„великим и бурным мо-
рем“ глубокой, разнообразной и таинственной борьбы могучего духа 
с бессильной и многострастной плотью» [Леонтьев 2003, с. 376]. Этот 
образ символизирует собой и духовный подвиг, который каждый совер-
шает, будучи на Афоне: «Море голода и уныния, море усталости и на-
сильственной молитвы, от которой, однако, сама совесть, сама личная 
воля не позволит отказаться без крайнего изнеможения» [Леонтьев 2003, 
с. 376]. Но в центре морской стихии стоит нерушимый оплот православ-
ной веры – Святая Гора Афон.  

Таким образом, можно отметить, что Афон и Оптина Пустынь ста-
новятся идеологическими центрами очерков, в которых сосредоточено ху-
дожественно-философское восприятие мира писателя.  

Это способствует тому, что его очерки выходят за рамки жанра, по-
скольку в них художественное начало доминирует над документальным 
подходом к изображению действительности.   
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Musical theatre in the context of youth culture 
  
Abstract. The article analyzes the impact of musical theatre on youth culture. The basic defi-
nition of the concept of musical theatre is highlighted. The prerequisites for the appearance of 
the genre “musical” are considered and the history of this genre is presented. It is determined 
that the participation of young people in musicals becomes an organic part of their lives. The 
author comes to the conclusion that musicals play an immense role in the development of the 
spiritual culture of young people 
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Мюзикл – форма музыкально-театральной постановки, которая 

в отечественной культуре начала приобретать популярность в начале XXI 
века и стремительно влиять на развитие как театральной, так и музыкаль-
ной индустрии. В свою очередь, популярность мюзикла оказалась благо-
приятной почвой для формирования в молодежной среде интереса к клас-
сике, представляя ее в «новой упаковке» и, соответственно, изменяя взгляд 
молодежи на «академическую» музыку.  
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Как жанр мюзикл (англ. musical) сформировался в американской 
культуре на рубеже 1940-1950-х годов. Датой появления первого мюзикла 
принято считать март 1943 года, когда в Бродвейском театре состоялась 
премьера спектакля под названием «Оклахома!» (англ. “Oklahoma!”). Ав-
торы спектакля – Ричард Роджерс (Richard Rodgers, 1902-1979) и Оскар 
Хаммерстайн (Oscar Hammerstein, 1895-1960) – первоначально определили 
свое произведение как «музыкальная комедия» (англ. musical comedy). Од-
нако публика и театральные критики оценили увиденный спектакль как 
нечто новое и специфическое, потому авторами было принято решение оп-
ределить свое произведение как «музыкальный спектакль» (англ. musical 
play). А в силу стремления американского языка к экономности предло-
женный термин вскоре сократился до мюзикла, превратив прилагательное 
в частичный субстантив.  

В зарубежной исследовательской литературе одну из главных черт 
мюзикла видят в сочетании разных жанров театрального искусства в рам-
ках одного произведения [См. подробнее: Kowalke 2013]. 

В отечественной исследовательской литературе существует несколь-
ко определений мюзикла в его понятийном статусе вплоть до обоснования 
«эстрадного мюзикла», по В. В. Брейтбург [Брейтбург 2018, с. 107]. Одна-
ко, как отмечает В. В. Шулин, в определении сущности мюзикла как жанра 
мало внимания уделяется его литературной основе, но все же сущность 
мюзикла пролегает в том, какую функцию выполняет музыка, отвечая на 
вопрос: она «лишь помогает в развитии драматического действия, или са-
мо действие реализуется в ней?» [Шулин 2018, с. 142]. Ответ на этот во-
прос можно найти в обширной статье наших коллег из Ивановского гос-
университета С. А. Маник и А. А. Григоряна: «Мюзикл представляет собой 
синтетический жанр театрального и кинематографического искусства, 
включающий в себя элементы оперы, оперетты, классического и совре-
менного балета и пьесы; постановки этого жанра состоят из музыкальных 
номеров, сопровождающихся вокалом и/или хореографией и образующих 
единую художественную единицу» [Маник, Григорян 2020, с. 148]. Таким 
образом, используя синтез разных художественных культур (музыкальной, 
пластической и хореографической), мюзикл способен охватывать разную 
целевую аудиторию, молодежную, в том числе.  

В отечественную культуру мюзикл (в указанном понимании) вошел, 
как и его американский источник, после «кризиса». Речь идет о смене вла-
сти в марте 2000 года. Первым из масштабных проектов (бюджет в 4 млн 
долл.), идущих в режиме ежедневного проката, стал мюзикл «Норд-Ост» 
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Алексея Иващенко и Георгия Васильева, поставленный в 2001 году. Дра-
матургической основой мюзикла стал известный роман  

Вениамина Каверина «Два капитана», рассказывающий о любви 
в романтическом ключе, что в немалой степени привлекло внимание моло-
дежной аудитории и к самой книге. На фоне всеобщей утраты мотивации 
к чтению книг в молодежной среде [См. подробнее: Федоров 2021] мюзикл 
оказался источником рождения интереса к чтению художественной лите-
ратуры.  

Другой стороной во влиянии мюзикла на формирование молодежной 
культуры является возрождение интереса к театральному искусству. Как 
отмечают А. Р. Мамарасулов и Л.Д. Шаркова, «молодежь хочет видеть по-
становки с элементами шоу и спецэффектами» [Мамарасулов, Шаркова 
2016, с. 182]. Мюзикл обладает всеми возможностями, чтобы «вернуть» 
молодежь в театр, дав ему новую жизнь. 

Наконец, есть еще одна сторона во влиянии мюзикла на современ-
ную молодежную культуру – любительские спектакли, ярким примером 
которых можно назвать постановки «Театра песни» Костромского госуни-
верситета. В процессе создания мюзикла студенты прочитывают литера-
турный источник, узнают новые для себя имена писателей, композиторов, 
вживаются в роли и предлагаемые обстоятельства. Театр становится орга-
нической частью их жизни.  

Таким образом, мюзикл обладает значительными возможностями 
формирования духовной культуры молодежи, приобщая ее к художествен-
ной классике в синтезе слова, музыки, танца. 
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a number of works by Iwan Bloch, a German doctor of the fin de siècle era, whose scientific 
reflections often touched on multiple themes including the problem of smell and its interaction 
with the sphere of sexuality. Translated into Russian passage from his book Odoratus Sex-
ualis. A scientific and literary study of sexual scents and erotic perfumes with some notes is 
presented for the first time. 
Keywords: Iwan Bloch, Odoratus Sexualis, odor, smell, anthropology of smell, concept of 
smell. 

 
Интерес к запаху как природному явлению восходит к Античности. 

Поэтому концу XX в. естественными науками был накоплен значительный 
эмпирический материал о морфологии и физиологии системы обоняния 
у животных и человека. Иное - в сфере гуманитарных наук, где к ольфак-
торная (от лат. olfactus – обоняние) проблематика привлекла внимание 
лишь в конце XIX в. - в эпоху fin de siècle, получив бурное развитие в ХХ 
столетии. В проблемное поле запаха включались социальный [Douglas 
1970], языковой [Sperber 1975], сенсорный [Corbin 1982, 1986, 1990], фило-
софский [Rindisbacher 1992], культурологический [Petter 2008] аспекты.  

В отечественной науке ольфакторная область остается малоизучен-
ной, поскольку долгое время считалась чуть ли не «маргинальной». Тем не 
менее, проблема запаха изучалась также в разных плоскостях в христиан-
стве [Лесовиченко, Ликан 2003], в славянской культуре [Кабакова 1999], 
в социуме [Захарьин 1999]. В 2000 г. вышел знаковый для проблематики 
статьи журнал «Новое литературное обозрение» (№ 43, с. 5–112), где была 
представлена подборка статей на одорическую тему, а через три года, 
в 2003 г., О. Б. Вайнштейн становится редактором первой русскоязычной 
двухтомной антологии «Ароматы и запахи в культуре» [Ароматы и запахи, 
2003]. 

Примерно с середины 2010-х гг. в научном дискурсе все чаще выхо-
дит на первый план вопрос о роли запахов в культуре, обонятельной чув-
ствительности, субъективности восприятия запаха и контекст невербаль-
ного общения при помощи ароматов [Папченко 2003; Костяев 2014].  

В 2010 г. защищается первая диссертация на русском языке о функ-
ционировании запахов в культуре [Епанешникова 2011]. В исследовании 
она представляет функциональную типологию запахов, их назначения 
в сакральной и профанной сферах.  

«Запах» связывается с проблемами растительного мира [Горбовская 
2017; Шарафадина 2010], культурной географии [Лапин 2009], культуры 
региона [Голубев 2014; Косякова 2007], человеческой экзистенции [Чеснов 
2008], социальной медицины [Богданов 2003; Пироговская 2015], повсе-
дневности [Жирицкая 2010; Манкевич 2013], литературы [Рогачева 2010; 
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Зыховская 2016], «дендизма» [Вайнштейн 2005], усадебной культуры [Ля-
кишева, Подчуфарова 2007; Дмитриева 2010]. 

Тем не менее, есть в изучении «запаха» мало исследованная область, 
связанная с его теоретическим осмыслением в качестве концепта. С этих 
позиций важным представляется в «запахе» выявление его смысловых по-
лей природного и культурного характера, их взаимодействие и форм объ-
ективации. Сумма всех указанных смыслов может сформировать концеп-
туальные фреймы «запаха» как явления культуры. При этом следует раз-
граничивать «запах» в его обиходном смысле и «запах» в его понятийном 
(концептуальном) значении. По мысли Ю. С. Степанова, концепту «при-
надлежит все, что принадлежит строению понятия», а в его структуру 
«входит все то, что делает его фактом культуры – исходная форма (этимо-
логия); сжатая до основных признаков содержания история; современные 
ассоциации; оценки» [Степанов 2003, с. 43]. Следовательно, концепт «за-
пах» должен включать весь объем смыслов, связанных со словом «запах» – 
от смрада до благоухания, а также культурную составляющую, включаю-
щую, например, смысловые коннотации и ассоциации при его описании. 
Такого рода объем смыслов включает “Odoratus Sexualis”, исследованный 
Иваном Блохом. 

Берлинский дерматовенеролог и сексолог Иван Блох (Iwan Bloch, 
также писавший под псевдонимами Eugen Dühren, Albert Hagen, Veriphan-
tor, Gerhard von Welsenburg, 1872-1922) - один из самых заметных исследо-
вателей Центральной Европы эпохи fin de siècle, стремившихся изучить 
сексуальную жизнь человека во всех ее аспектах [Sutton 2019, p. 5].  

Он был увлечен историей, говорил на нескольких языках, знал гре-
ческий и латынь, а его личная библиотека насчитывала более сорока тысяч 
книг, включая большую коллекцию автографов. Будучи страстным кол-
лекционером, И. Блох в 1904 г. опубликовал под псевдонимом Евге-
ний Дюрен рукопись «120 дней Содома, или Школа разврата» (фр. Les 120 
journées de Sodome ou l'école du libertinage) – opus magnum 1785 г. Маркиза 
де Сада. Рукопись долгое время считалась утраченной. Многочисленные 
социокультурные исследования в области сексологии принесли Блоху ме-
ждународную репутацию историка медицины. Его труды переводились во 
многих странах, включая Российскую Империю и США.  

В 1907 г. он предложил новую концепцию синтетической «науки 
о поле» – Sexualwissenschaft (т. е. собственно сексологии). В своих работах 
Блох уделял много внимания вопросам обоняния, запахов, их связи с сек-
суальностью. Так, например, в «Половой жизни нашего времени и ее от-
ношении к современной культуре» он подробно рассматривает проблему 
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фетишизации запахов, а в Odoratus Sexualis2 говорит о связи запахов с сек-
суальной сферой, «обонятельном влечении», «феномене» odor di femina 
(запахе женщины) и многом другом. Следует отметить, что научные иска-
ния в области ольфакторного восприятия и его связи со сферой сексуаль-
ности сближали Блоха с его коллегами, первыми сексологами, Густавом 
Йегером (Jäger Gustav, 1832-1917) и Хэвлоком Эллисом (Ellis Henry 
Haveloc, 1859-1939). Так, например, Йегер впервые предложил концепцию 
феромонов и обозначил специфическую связь между ольфакторной сферой 
и сексуальностью. В этом отношении примечательна 15-я глава книги 
«Проявление духовного», озаглавленная «Сексуальные эмоции» [см.: Рин-
дисбахер 2012, с. 281]. 

Ниже приводим перевод заключительной главы из “Odoratus Sex-
ualis” (1934) И. Блоха.  

 
Приложение 

Иван Блох “Odoratus Sexualis” 
перевод и комментарии [Bloch 1934, p. 259–265] 

Выше я собрал факты, касающиеся odoratus sexualis3, из области ана-
томии, физиологии и патологии. Кроме того, я показал глубокие следы, ос-
тавленные этими фактами в нравах и верованиях людей, следы, являющие 
ясные и безошибочные доказательства первостепенной важности запахов 
для сексуальной жизни человека. 

Теперь возникает вполне естественный вопрос: насколько велика эта 
важность сегодня? И какова она будет в будущем?  

Платон в «Государстве» поставил парфюмерию на один уровень 
с духовными удовольствиями, этому мнению позже последовал Томас Мор 
в «Утопии». Этому взгляду величайшего философа древности противосто-
ит взгляд величайшего философа современности Канта, которого я цити-
ровал в начале этой книги. Шопенгауэр был следующим после Канта, кто 
занялся вопросом развития обоняния. Он тоже пришел к заключению, что 
это низшее чувство человека, чисто аффективное, а потому менее важное. 
По его мнению, лишь два чувства – осязание и зрение - способствуют дос-
тижению объективного взгляда на мир. Только они предоставляют данные, 
на основе которых разум конструирует объективный мир. Остальные три 
чувства - слух, обоняние и вкус - остаются по существу субъективными, 
и хотя их ощущения указывают на внешнюю причину, все же они не со-
держат никаких данных для определения пространственных отношений. 
Следовательно, эти органы чувств могут лишь сообщить нам о близости 
объектов, уже известных нам из других источников. Но на основе одних 
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лишь их данных мы не можем достичь какого-либо объективного про-
странственного построения материи, а значит, не может быть и объектив-
ного восприятия. По одному только запаху мы никогда не сможем сконст-
руировать розу, говорит Шопенгауэр в работе «О четверояком корне зако-
на достаточного основания».  

Нордау был еще одним, кто полагал, что в современном мире в по-
знавательном процессе человека обоняние не так и существенно, посколь-
ку впечатления от внешнего мира больше не попадают к нам через нос,  
а в основном посредством глаз и ушей. Обонятельные восприятия вносят 
лишь минимальный вклад в хранилище ассоциаций, созданных из отдель-
ных составляющих чувственных восприятий. 

Правильность этого взгляда подтверждается филогенетическим ос-
лаблением обоняния у человека и приматов. В то время как млекопитаю-
щие с развитым обонянием имеют очень сложный обонятельный аппарат, 
человек и другие приматы демонстрируют регрессию органа, который су-
ществует у них в несколько угнетенном состоянии. Это проявляется в до-
вольно значительной атрофии обонятельной доли мозга и той его части, 
которая соотносится с lobus olfactorius (лат. обонятельная доля. – В. А.), 
образующие центральный аппарат органа обоняния. По сравнению с мле-
копитающими с развитым обонянием аппарат человека явно регрессиро-
вал. Относительно слабо развитый gyrus hippocampi (лат. извилина гиппо-
кампа. – В. А.) приводит к возникновению фиссуры sylvius (лат. сильвиевой 
борозды. – В. А.), отсутствующей у млекопитающих с острым обонянием. 
Такую же регрессию можно наблюдать и в периферических формах органа 
обоняния человека. 

Носовые раковины, по выражению Гегенбаура4, являются лишь «ре-
ликтами гораздо более богатых форм». Даже у млекопитающих с сильно 
развитым обонянием нижняя часть мышцы не имеет прямого отношения 
к обонятельному аппарату, и только мышцы выше этмоида сохраняют та-
кую связь; но у приматов эта связь гораздо проще, что ретрогрессия оче-
видна. Не совсем ясно, есть ли у человека зачатки той верхней передней 
мышцы, которая у млекопитающих является назотурбинальной. Гиртль 
отмечал, что меньшая площадь regio olfactoria (лат. область обоняния. – 
В. А.) у человека служит причиной его сниженной способности ощущать 
запах. 

У человека лобная доля заняла место обонятельной доли и является 
центром высших интеллектуальных функций и речи. 

Отсюда понятно, почему наиболее развитый тип человека демонст-
рирует потерю остроты обоняния и что, наоборот, дикие племена, которые 
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все еще остаются на самом примитивном уровне, характеризуются удиви-
тельно острыми обонятельными способностями. Более высокое развитие 
психики и языка требует чрезвычайного увеличения поверхности коры го-
ловного мозга и лобных долей, в результате чего обонятельный центр 
должен стать меньше. Глаз и ухо становятся главными органами чувств, 
в то время как значение обоняния уменьшается.  

Теперь ясно, почему глаз и ухо стали первичными в сексуальной 
жизни человека и почему обоняние было вытеснено с позиции основного. 
В то же время очевидно, что обоняние играет большую роль в жизни сле-
пых. 

Не стоит недооценивать и влияние культуры, которое способствова-
ло уменьшению сексуальной роли обоняния. Ломброзо справедливо обра-
щает наше внимание на тот факт, что цивилизация привела к тому, что все 
тело человека было покрыто одеждой, в результате чего естественный за-
пах и женщины, и мужчины, имевший прежде такое большое значение, те-
перь почти исключен из нашего восприятия. Теперь впервые могут раз-
виться сексуально возбуждающие впечатления, исходящие от чувства зре-
ния и осязания, благодаря которым губы и грудь женщины становятся эро-
тическими органами. Кроме того, ванны и омовения, ставшие привычными 
для цивилизованных людей, в значительной степени способствуют умень-
шению естественных запахов тела. В определенном смысле, как мы виде-
ли, некоторые искусственные духи также способствуют сокрытию и из-
бавлению от сексуальных запахов. 

Из всех этих фактов Молль делает вывод, что в будущем человек по-
степенно не только утратит способность воспринимать эротические оль-
фактивные вещества, но и сами эти вещества могут исчезнуть или, по 
крайней мере, претерпеть изменения, поскольку они больше не будут по-
лезны для полового отбора. Органы и способности, которые не использу-
ются, постепенно ослабевают. 

В конце концов, любое чрезмерное внимание к обонянию или его 
культивирование сегодня мы должны рассматривать как своего рода ата-
визм. Эта точка зрения была высказана еще в древности. Марциал и Юве-
нал высмеивали тех людей, которые уделяли большое внимание обонянию, 
и называли их molles и effeminati (лат. изнеженные, женоподобные)5. 
Опять же, святой Иероним заметил в своем трактате против Иовиниана: 
“Odores et diversa thimi amata et amomum, et muscus et peregrine muris 
pellicula, quod dissolutis et amatoribus convenient, nemo nisi dissolutus negat” 
(лат. «Что приятность запаха, благовоние курений, ормут6, мох цифа, 
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энанфа и кожица перехожей мыши приличны развратным и любовни-
кам, – с этим не согласится только развратный»).  

Мы, современные люди, разделяем эти мнения и видим их убеди-
тельность еще более отчетливо. Мантегацца, неравнодушный к запахам, 
говорит: «Очень трудно оставаться долго в атмосфере сладострастия, не 
оставив там большую часть благородных сил, предназначенных для выс-
ших стяжаний. Вот почему слишком рьяный культ благовоний может 
иметь на нас нравственное влияние. Слишком много запахов уменьшаешь 
целомудрие, и расслабление всегда заставляет придумывать новые утехи». 
Гисслер также подчеркивает тот факт, что нормального культурного чело-
века эротические запахи скорее отталкивают, чем привлекают. Также 
и Брюк, как мы уже отмечали. 

Парфюмерные симфонии, которые так фантастически изобразил 
Флёри, были бы, если бы они были воплощены в жизнь, как в романе «На-
оборот» Гюисмана, самым чудовищным регрессом. Чрезмерное возведение 
обоняния в культ не только делает человека женоподобным, но и фактиче-
ски низводит его до уровня восприятия и познания, характерного для низ-
ших млекопитающих. 

Нормальный человек живет в мире, не испытывая сексуального воз-
буждения от обонятельных впечатлений и, более того, почти не осознавая 
их. В обозримом будущем odoratus sexualis будет играть роль только в че-
ловеческой патологии. В то же время лучшим запахом, который будет из-
вестен обычному человеку, будет запах ароматной ели или, как заявляет 
Ноэ, «воздух, доносящийся c больших чистых водоемов, воистину самый 
живительный из всех ароматов». 

 
Примечания

1 
1. Odoratus sexualis – половой запах (лат.) 
2. «“Odoratus Sexualis”. Научное и литературное изучение половых 

запахов и эротической парфюмерии» – американский вариант названия 
книги И. Блоха, посмертно изданного в США Американским антропологи-
ческим обществом в 1933 г. Оригинальное название – “Die sexuelle 
Osphresiologie, Studien zur Geschichte des menschlichen Geschlechtslebens” 
(1901), вышла под псевдонимом Albert Hagen. Позже английский вариант 
вновь переиздавался.  

3. В оригинале вместо латинского выражения используется словосо-
четание “die sexuelle Osphresiologie” - сексуальная осфрезиология.  

                                                 
1 Перевод, примечания В. А. Алиевой.1  
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4. Здесь важно отметить, что в американском издании “Odoratus Sex-
ualis” как 1933 г., так и 1934 г. в этом месте цитируется “Jegenbaur”, что 
является досадной ошибкой. В оригинале мы находим “Gegenbaur”, то есть 
речь идет о Карле Гегенбауре (Karl Gegenbaur, 1826-1903), немецком уче-
ном, классике сравнительной анатомии, который, помимо прочего, изучал 
анатомию органа обоняния. Так, например, в памятной публикации к 70-
летию Гегенбаура от 21 августа 1896 г., написанной преподавателем ана-
томии Амстердамского университета, доктором медицины О. Зайделем 
(O. Seydel), говорится о весомом вкладе юбиляра в исследования органа 
Якобсона [Seydel 1896]. Орган Якобсона (вомероназальный орган) - это 
дополнительный отдел органа обоняния, обнаруженный у некоторых по-
звоночных животных, который у человека присутствует только в рудимен-
тарной форме в образующей части носовой перегородки. 

5. В примечаниях М. Л. Гаспарова к «Аврелию и Фурию» Катулла 
находим: «Развратниками» (impudici) в римском общественном мнении 
считались только те, кого называли molles, effeminati» [Катулл 1986, 
с. 223]. 

6. Ормут – сорт черного перца, прозванного «жгучей розой Востока». 
Энанф – душистое растение, из листьев которого изготавливали благово-
ние. Особенно ценился тот, что растет в горах Кипра.  
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В конце XIX - начале XX века происходит смена эпох в русской 
культуре, получившей название Серебряного века. Данный век ознамено-
ван переоценкой взаимоотношений автора и читателя, открытием нового 
понимания существа литературной критики, вопросов ее развития, что, 
в свою очередь, повлекло «решительный отказ от привычных стереотипов, 
переход на новый уровень восприятия, адекватный тем качественным 
сдвигам, которые совершились в литературе» [Муромский 2000, с. 121].  

Широкую популярность в эпоху Серебряного века приобретает пуб-
ликации в виде сборника. Обратимся к самому значению слова «сборник». 
Это слово славянского происхождения, является отглагольным (от «соби-
рать») существительным: в древнерусском изводе – «сбор», а в церковно-
славянском – и вообще «собор» («съборъ»), то есть «екклесия» как собра-
ние многих, объединенных в вере в Бога [Едошина, Осипова 2022, с. 112]. 
Следовательно, этимологически слово «сборник» в нашем случае указыва-
ет на собрание текстов, объединенных общей идеологией или идеей. По-
скольку любой сборник составляется (собирается), то значительную роль 
в сборнике играют не только авторы статей, но и тот, кто их собирает под 
одной обложкой, даже если это сам автор. В. Н. Крылов предлагает под-
разделять сборники на авторские (где автор сам выступал в роли создате-
ля) и неавторские (где издатель решает, из каких произведений будет со-
ставлен сборник). Кроме того, по типу организации статей им различаются 
сборники хронологические, проблемные, тематические, жанровые.  

«Методика изучения жанровой поэтики статей символистов была 
основана на соотнесении функциональных и структурных особенностей 
каждого конкретного жанра: 1) с синхронными представлениями самих 
авторов о тех или иных жанрах и их возможностях; 2) со способами, 
средствами постижения литературы в классической критике (диахрон-
ный аспект)» [Крылов 2004, с. 419]. Сборник мог содержать статьи как 
одного автора, написанные за определенное время, так и нескольких 
авторов. Главную роль при подготовке сборника к публикации играл 
издатель.  

В эпоху Серебряного века таким издателем оказался П. П. Перцов 
(1868-1947) – писатель, искусствовед, литературный критик, журна-
лист, автор мемуаров. Одним из первых сборников, изданных 
П. П. Перцовым совместно со своим двоюродным братом В. Н. Перцо-
вым, стал сборник «Молодая поэзия» (1895), куда вошли стихи 
В. Я. Брюсова, Н. М. Минского, Д. С. Мережковского. П. П. Перцов по-
ясняет: «После издания сборника „Молодая поэзия“ у меня появился 
новый литературный план, отчасти также собирательного и резюми-
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рующего характера» [цит. по: Николюкин, с. 174]. Сборник стал фор-
мой представления символистской поэзии, в которой нашло отражение 
новое миропонимание, не замкнутое только тем, что воспринимает че-
ловек, но полагающее реальность недосказанного и передающего ее как 
систему художественных образов. Перцов не остановился на публика-
ции первых своих сборников. Он предложил начинающему журналисту 
и писателю В. В. Розанову (1856-1919) издать сборник его статей. В ре-
зультате в 1899 году Перцов издаст сборник статей Розанова под назва-
нием «Сумерки просвещения». 

Обратимся к одной из статей в этом сборнике, чтобы выявить специ-
фику репрезентации личностного (субъективного) начала, отличающего 
сборник Серебряного века [см.: Едошина, Осипова 2022, с. 112-116]. Ста-
тья «Педагогические трафаретки» впервые была опубликована в газете 
А. С. Суворина «Новое время» в 1896 году. В это время В. В. Розанов жи-
вет в Петербурге и является постоянным сотрудником этой газеты.  

В названии статьи обращает на себя внимание слово «трафарет-
ки». В Словаре под ред. Д. Ушакова читаем: «ТРАФАРЕAТ, трафарета, 
муж. (итал. traforetto, букв. продырявленная вещь). 1. Тонкая пластин-
ка, в которой прорезан рисунок, подлежащий воспроизведению (спец.). 
Выводить буквы на вывеске по трафарету» [Ушаков 2008, с. 778]. 
В конце XIX – начале XX в. термин «трафарет» понимался как шаблон 
поэтических средств, ставший привычным в литературе. По этой при-
чине «трафарет», естественно, подвергался критике, видевшей в «тра-
фарете» отсутствие какой бы то ни было индивидуальности автора. Те-
перь вновь вернемся к названию статьи Розанова, где слово «трафарет» 
низведено до «трафаретки», которое в сочетании с определением «пе-
дагогические» дает яркий образ некоего шаблона в обучении и воспи-
тании детей. 

Смысл «трафаретки» в области образования Розанов раскрывает 
в самом начале статьи, отмечая, что «секрет улучшения школы состоит 
в отыскании наилучшей трафаретки; никому не приходит на ум поднять 
вопрос о существе самой трафаретки, выбивающей штемпель „общей 
интеллигентности“ на ребенке (курсив везде наш. – Е. О.)» [Розанов 1990, 
с. 169]. Если «трафарет» отражает некий шаблон, то «трафаретка» в самой 
грамматической форме (за счет суффикса -к-) содержит уничижительный 
смысловой оттенок. Иными словами, еще более углубляет негативный 
смысл исходного слова.  

В этом контексте «наилучшая трафаретка» выглядит как нонсенс, 
апеллируя к «наилучшему негативу», что возможно лишь при одном усло-
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вии: полном непонимании существа «трафаретки». Надо заметить, что Ро-
занов обладал особым чувством слова, умел виртуозно использовать се-
мантическое поле слова, что наглядно видно в приведенном начале его 
статьи, как и в ее названии.  

Потому, размышляя над происходящими в школе процессами, он от-
мечает отсутствие культуры в образовании, которое свелось к некоему да-
же не шаблону, а, если следовать логике мыслей Розанова, «шаблонцу». 
Хотя по существу (в идеале), школа должна развивать ребенка не по «тра-
фареткам», а в традициях национальной культуры, учитывая при этом его 
индивидуальные особенности. Но ничего хотя бы близкого к идеалу он не 
обнаруживает в современном ему просвещении, горестно замечая: «Это 
есть старая боль, это древняя боль, не наша только, но и целой Европы» 
[Розанов 1990, с. 170].  

Отсутствие всякого интереса к индивидуальности, личности ребенка 
Розанов обнаруживает в школьном образовании везде, но прежде всего 
в том, что бросается в глаза – в мундире: «Войдите на урок в любой гимна-
зии, по любому предмету; взгляните на чиновника в вицмундире; взгляни-
те на этих учеников в мундирчиках, которые не смеют шевельнуться, не 
могут задать вопроса учителю; взгляните на этот страх, обоюдно сковы-
вающий первого и вторых, - и вы увидите, что никакого в сущности про-
свещения тут не происходит» [Розанов 1990, с. 171]. По Розанову, нет раз-
ницы между «вицмундиром» учителя и «мундирчиком» ученика, посколь-
ку оба вида одежды истоком имеют все ту же «трафаретку». Внешние раз-
личия ничего не меняют в существе дела.  

Отметив «трафаретку» в одежде, Розанов обнаруживает ее проявле-
ния и в самом процессе образования, безразличного к индивидуальности 
ученика. Он приводит пример из своего собственного опыта гимназиче-
ского обучения: «У меня выгнали товарища, Карпова Андрея, этот был 
флегматик, крестьянский сын» [Розанов 1990, с. 177]. Он был тих и кроток, 
выполнял все задания, испытывая особый интерес к изучению растений, 
и вдруг за несколько месяцев до окончания курса он покидает гимназию, 
будучи не в силах больше учиться. Розанов подчеркивает этот парадокс: 
весь класс в основном учился кое-как и доучился в итоге, а Карпов, все 
учивший, не смог и ушел в почтальоны, навсегда похоронив в себе воз-
можного будущего ботаника. «Трафаретка» не учитывает личности, она ее 
поглощает.  

Розанов убежден, что и Пушкина могла ожидать та же участь: «Да, 
наш Пушкин, наша красота народная, этот несравненнейший ум в нашей 
истории, был бы исключен просто, „по § 34 – за неуспешность“, и если бы 
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был беден, должен был бы определиться в почтальоны или на телеграф, за 
предполагаемою неспособностью к другим, высшим родам деятельности и 
учения» [Розанов 1990, с. 176].  

В этой статье Розанов стремится показать, что «трафаретка» в си-
лу своей усредненной природы губит все живое и умное в учениках, 
подвигая их либо к безделью, либо просто выгоняя из гимназии. В об-
разовании, по его мнению, не хватает преподавателя просвещенного 
и гуманного.  

Возникает, конечно, вопрос, если в статье речь идет об отсутствии 
индивидуального подхода к процессу обучения, то какое это имеет отно-
шение к существу сборника как феномену Серебряного века? Но в том-то 
и дело, что субъективное (личностное) присутствует в самой позиции Ро-
занова.  

Здесь сказался его личностный опыт сначала обучения в гимназии, 
потом преподавания, и опыт этот был негативным. Но если бы Розанов не 
получил гимназического образования, он не поступил бы в университет, 
а он поступил. Следовательно, знания ему гимназия все-таки дала, как, 
впрочем, и позднее университет.  

Таким образом, статья Розанова «Педагогические трафаретки» носит 
нескрываемо субъективный (личностный) характер, что вполне соответст-
вует сборнику «Сумерки просвещения» как форме представления ее авто-
ра, размышляющего о происходящих процессах в стране и месте человека 
в этих процессах. 
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В современном мире формирование объективной картины мира ста-

новится важной составляющей научно-образовательной сферы. 
Для формирования наиболее объективного знания в исторической 

науке исследователю важно использовать различные источники историче-
ского знания.  

Кроме того, историческая наука в современных реалиях проходит 
свою «модернизацию»; ее обновление в большинстве своем связано с раз-
нообразием общественных запросов на историческую действительность 

                                                 
1
 © Никулин Д. П., 2022 



 50 

с точки зрения таких культурных ценностей, как ментальность и самобыт-
ность. В связи с этим в исторической науке все больше набирает популяр-
ность художественная литература как специфический исторический ис-
точник, наполненный повседневными особенностями и бытовыми мелоча-
ми жизни общества. 

В современной исторической науке специфика использования худо-
жественной литературы как исторического источника изучена мало. 
В большинстве источниковедческих работ не выработана методология ис-
пользования художественной литературы, а ее рассмотрение происходит 
лишь в рамках истории становления письменных источников. 

Несмотря на это, художественная литература как исторический ис-
точник ищет свое место в исторической науке, начиная с XIX в., а вопрос 
о применении ее в роли исторического источника до сих пор остается от-
крытым. Наиболее схожим образом происходило становление и другого 
вида исторического источника, а именно мемуаристки, более известной 
в источниковедении под названием «документы личного происхождения».  

Документы личного происхождения – это письменные исторические 
источники, которые отражают личностное восприятие произошедших со-
бытий и фиксируют их на документально-субъективном уровне 
в различной форме, отражающих прошедшую через память информацию 
о прошлом с учетом личного опыта и социально-коммуникационных свя-
зей автора [Кодан 2014, с. 73]. 

В то же время художественная литература – это вид исторического 
источника, отражающий действительность при помощи художественных 
образов.  

Таким образом, разбирая определение документов личного происхо-
ждения, которое дает С. В. Кодан, можно интерпретировать «образность» 
художественной литературы как проявление формы документа, которая 
является личностным восприятием автора. 

Подобное сопоставление художественной литературы с документами 
личного происхождения, а именно мемуарами, неслучайно. Например, 
А. К. Соколов, выделяя в своих работах характерные черты художествен-
ной литературы как исторического источника, отмечал, что влияние лич-
ного опыта и степень участия авторов в описываемых событиях позволяет 
историку применять источниковедческие подходы, свойственные работе 
с мемуарами при исследовании художественной литературы. А. Л. Сиро-
тина в своих работах охарактеризовала мемуаристку как повествование 
или размышление о действительно бывшем, основанном на личном опыте 
и собственной памяти автора [Соколов 2002, с. 68; Сиротина 2001, с. 227]. 
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Кроме того, А. И. Герцен как непосредственный свидетель становле-
ния художественной литературы и мемуаристики отмечал: «В литературе 
действительно все поглощено историей и социальным романом. Жизнь от-
дельных эпох, государств, лиц - с одной стороны, и с другой, как бы для 
сличения с былым, - исповедь современного человека под прозрачной мас-
кой романа или просто в форме воспоминаний, переписки». Как видим, 
Герцен сопоставляет историческую повседневность художественных про-
изведений и произведений, авторы которых формируют историческую по-
вседневность посредством своих воспоминаний и переписки [Герцен 1858, 
с. 93]. 

Таким образом, при работе с художественной литературой исследо-
ватели могут применять методические приемы, которые изложены в рабо-
тах, посвященных документам личного происхождения. 

Однако стоит принимать во внимание ряд особенностей подобного 
подхода к изучению художественной литературы. 

Во-первых, автор художественного произведения для большей объ-
ективности должен быть современником событий, описываемых в своем 
произведении. Это позволяет соотносить художественную литературу 
и документы личного происхождения наиболее правомерно, так как автор 
описывает быт, в котором он непосредственно живет. 

Во-вторых, использование произведений одного автора вредит цело-
стному восприятию описываемого периода. Для решения этой проблемы 
нужно рассматривать и выявлять закономерности у ряда авторов изучае-
мого периода. 

Стоит также отметить, что авторы художественных произведений 
часто сами производят анализ исторических источников для написания 
своих произведений. Для примера, Джон Стейнбек при написании своего 
произведения «К востоку от Эдема» несколько лет провел в архивах, изу-
чая историю долины Салинас, или Лев Толстой, который при написании 
романа «Война и мир» использовал большое количество мемуаров и эпи-
столярных источников [Иващенко 2016, с. 99]. 

Главной же проблемой в использовании художественной литературы 
как исторического источника кроется в ее метафоричности и образности; 
оставляя за рамками эти художественные приемы и выявляя конкретные 
культурно-исторические маркеры, можно использовать художественные 
произведения как специфический исторический источник. 

Подводя итог, можно отметить, что использование художественных 
произведений позволяет исследователю иначе взглянуть на исследуемое 
историческое событие, исторический период или же на целую историче-
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скую эпоху. Особенные художественные приемы писателя, которые отсут-
ствуют в большинстве своем среди нарративных традиционных историче-
ских источников, дают возможность получить новые краски для иллюст-
раций различных исторических ситуаций, коммуникативных связей между 
людьми в разные эпохи, бытовой наполненности жизни героев и обывате-
лей в тех или иных исторических условиях. 

Художественная литература, подобно другим вариациям письмен-
ных источников, не может отражать полноту картины исторического со-
бытия, но способна передавать культурно-исторические маркеры описы-
ваемой эпохи. Автор в своих произведениях выражает пройденную через 
него информацию и воплощает ее в своих художественных образах. Среди 
этих образов и находятся маркеры эпохи, которые характеризуют историю 
в ее культурном проявлении. 

Использование художественных произведений как исторического 
источника возможно при использовании методов, сообразных методам ра-
боты с документами личного происхождения. 
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Святая земля и Иерусалим имели особое значение для европейской 

христианской цивилизации: еще в эпоху поздней Античности латинская 
патристика (Амвросий, Иероним, Августин, Григорий Великий) формули-
рует представление о Святой земле, описанной в Священном Писании, как 
о небесной отчизне – конечной точке устремлений всех верующих в кон-
тексте анагогического толкования Писания.  

Изучению восприятия Святой земли на Западе, в частности, в Сред-
невековье, традиционно уделяется огромное внимание в отечественной  
и в зарубежной историографии. Особое внимание историков приходится 
на эпоху Крестовых походов – военно-колонизационного движения Евро-
пы на Востоке, растянувшегося на несколько столетий, эпоху столкнове-
ния двух цивилизаций - западной и восточной.  

Отдельный интерес представляют труды, исследующие идеологиче-
ский аспект крестоносного движения, центральную роль в котором играла 
концепция «священной войны» [Лучицкая 2019, с. 22-29], представленная 
в богословии Августина. Обращение к западному богословию стало важ-
ным, но еще недостаточно изученным направлением в области изучения 
представлений о Святой земле.  

Этот огромный пласт текстов монашеской теологии VI-XIII вв., где 
поднимается проблема богословия Иерусалима, пока остается неисследо-
ванным [Редькова 2020, с. 267-290; Renna 2002, p. 5-7]. 

В XII в. происходит переосмысление представлений о Святой земле, 
о чем наглядно свидетельствуют труды цистерцианцев. Бернард Клерво-
ский, один из духовных отцов ордена цистерцианцев, был проповедником 
II Крестового похода в 1146-1147 гг. Этот поход объявил его духовный 
сын, бывший монах Клерво, папа Евгений III.  

Взгляды Бернарда нашли отражение в его труде «Похвала новому 
рыцарству», где он противопоставляет рыцарство мирское (militia saecu-
laris) и новое рыцарство (militia Christi). «Если случится, что ты будешь 
убит, желая убить другого, то ты умрешь убийцей. Если же будешь пре-
одолевать противника и, имея сильное желание победить, убьешь чело-
века, будешь жить убийцей. Не избежать ни живому, ни мертвому, ни 
победителю, ни побежденному судьбы убийцы. Несчастна та победа, ко-
гда, преодолевая человека, покоряешься греху» [Bernardus Claraevallen-
sis 1856, Col. 923A]. Такой вид рыцарства Бернард сравнивает с мошен-
ничеством и злобой (malitia), играя на фонологической схожести слов 
militia-malitia.  
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Осуждая нравы мирских рыцарей, Бернард указывает на то, что ни 
шелка, которыми они украшают своих коней и доспехи, ни золото и драго-
ценности на упряжи, которые больше подобают женщинам, а не военным, 
не уберегут их от погибели. Причина войн – это их нездоровое стремление 
к славе (inanis gloriae appetitus), безрассудные вспышки гнева (irrationabilis 
iracundiae motus) или желание земных владений (terrenae possessionis 
cupiditas) [Bernardus Claraevallensis 1856, Col. 923D].  

Другое дело – новое рыцарство, которое ведет войну на двух фрон-
тах: здесь – против плоти и крови, там – против духовного бесстыдства на 
небесах (contra spiritualia nequitiae in coelestibus).  

Особенность этого нового воинства состоит в том, что они ведут 
и духовную борьбу (как монахи), и военную битву (как рыцари).  

Такой рыцарь Христов, который «поражает, уверенный, и умирает, 
еще более уверенный: он себя сохраняет, когда погибает, и служит Христу, 
когда убивает» [Bernardus Claraevallensis 1856, Col. 921B]. В руках нового 
рыцарства, по слова аббата Клерво, – судьба Иерусалима. Потому на ры-
царе, который ведет священную войну, нет греха убийцы ни в случае гибе-
ли, ни в случае победы. 

Следует отметить, что сам Бернард никогда не бывал на Святой зем-
ле: те образы, которые он приводит в своей речи, известны ему или из Пи-
сания, или из рассказов паломников и крестоносцев. Он призывает к тому, 
чтобы «народы, любящие войну, были рассеяны, <…> чтобы творящие 
беззаконие изгнаны были из града Господня» [Bernardus Claraevallensis 
1856, Col. 924D], поскольку они занимаются тем, что «выносят несчетные 
богатства, помещенные в Иерусалиме христианскими народами, осквер-
няют святыни и владеют святилищем Божьим (sanctuarium Dei – имеется 
ввиду Храм Гроба Господня) как наследием» [Bernardus Claraevallensis 
1856, Col. 924D]. Бернард обращается к ветхозаветным пророчествам 
Исайи об освобождении Иерусалима: «Как утешает кого-либо мать его, 
так утешу Я вас, и вы будете утешены в Иерусалиме», – утверждая, что 
благодаря новому рыцарству эти священные слова из Библии находят сей-
час свое исполнение.  

Однако буквальное толкование текста, по мнению аббата Клерво, не 
должно затмевать смысл духовный, где под Иерусалимом подразумевается 
град небесный, небесная отчизна: «преходящая слава столицы земной не 
затмевает славу небесной ее сестры, а, скорее, приуготавливает нас к ней, 
по меньшей мере – до тех пор, пока и мы помним, что одна есть образ дру-
гой, которая есть мать наша на небесах» [Bernardus Claraevallensis 1856, 
Col. 925D].  



 56 

Таким образом, проповедник представляет в своих речах град Госпо-
день как желанную цель любого христианина, бороться за которую и по-
гибнуть является доблестью. 

Меняется ли отношение цистерцианцев к Святой земле, к идее кре-
стового похода в начале XIII века? Неудачи Крестовых походов, огромное 
количество паломников, прибывающих в Европу после посещения Востока 
с реликвиями святых – это темы, которые поднимаются в тексте «Диалог 
о чудесах» приора цистерцианского монастыря в первой половине XIII в. 
Цезария Гайстербахского, создавшего свое произведение в форме беседы 
между наставником-монахом и новицием (новоначальным).  

В «Диалоге…» приведена история, как Бернард Клервоский при-
езжал в Льеж с проповедью креста [Caesarius von Heisterbach 2009, 
p. 225-227], и эта проповедь была услышана каноником, который при-
нял крест (это выражение означало «дать обет участия в походе»), но 
не платяной, который обычно нашивали на свою одежду участники, 
а духовный, то есть вступил в орден. Цезарий рассматривает этот шаг 
как верный выбор, поскольку те, кто отправляется в поход, чаще «воз-
вращаются в худшем состоянии, чем были до этого», сильнее утопая 
в своих грехах. Жизнь монаха по Уставу – это совершенный крест, оз-
начающий полное подчинение обету послушания. Следует отметить, 
что Бернард был духовным отцом цистерцианцев и почитался святым, 
однако идея религиозного подвига Цезария воспринимается уже иначе, 
чем у Бернарда.  

Крестовые походы обеспечивали приток в Европу многочисленных 
реликвий, почитаемых христианами. «Диалог…» наглядно раскрывает, как 
такие реликвии добывались ревнителями веры.  

Цезарий рассказывает историю купца, который пересек море (то есть 
отправился на Святую землю) и хотел заполучить руку Иоанна Крестителя, 
которая находилась во владении госпитальеров в Иерусалиме.  

Он разузнал, что один из рыцарей, охраняющих святыню, имел связь 
с блудницей, которой пообещал 140 фунтов серебра за реликвию.  

Та стала отказывать рыцарю в любовных утехах до тех пор, пока не 
заполучила святыню ордена госпитальеров.  

Эта история позволила Цезарию прибегнуть к типологической экзе-
гезе: сравнить события Нового Завета с данной историей, а блудницу 
с Иродиадой, потребовавшей от Ирода голову Крестителя.  

Одновременно объясняется и то, как такая святыня оказалась 
в городе Гронингене [Caesarius von Heisterbach 2009, p. 1681]. Огром-
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ное количество святынь прибыло в Европу в результате разграбления 
Константинополя в IV Крестовом походе. Данный факт не находит 
у автора какой-либо моральной оценки: он лишь свидетельствует, что 
Константинополь был опустошен [Caesarius von Heisterbach 2009, 
p. 1633], а один из рыцарей, Генрих из Ульмена, «взял из Святой Софии 
зуб Иоанна Крестителя», который в итоге оказался среди реликвий 
цистерцианцев.  

Таким образом, более тесное знакомство обычных европейцев 
с Востоком, возможность посещать Палестину и ее города меняют образ 
Святой земли в их представлениях: она становится частью обыденной 
жизни, где совершаются преступления, где творится нечестие, где мож-
но завладеть величайшими святынями в результате разбоя или привле-
кая к гешефту продажных женщин.  

Участие в Крестовых походах уже не кажется нравственным импе-
ративом для каждого, кто стремится спасти свою душу и обрести Царст-
вие Небесное, напротив, в среде цистерцианцев появляется понимание, 
что подобное «путешествие за море» может привести к противополож-
ным результатам, а из Святой земли возвращаются не герои, очищенные 
от грехов сражениями за веру и Христа с неверными, а грешники, нравы 
которых стали еще хуже, чем были до похода. 
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Малоизвестное сегодня имя Захария Григорьевича Френкеля в нача-

ле XX века было хорошо знакомо жителям Костромской губернии. Сохра-
нившиеся в семье Френкелей памятные подарки говорят об уважении 
и симпатии костромичей к этому человеку, который зарекомендовал себя 
в трудные годы Первой русской революции (1905-1907) как талантливого 
земского доктора, активного общественно-политического деятеля, а также 
депутата I Государственной думы Российской империи от Костромской 
губернии.  
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Буржуазно-демократическая революция 1905-1907 гг. явилась мощ-
ным ускорителем развития российского либерализма. После учредитель-
ного съезда кадетской партии, состоявшегося в октябре 1905 года, ее мест-
ные отделы стали возникать во всех земских губерниях, в том числе Кост-
ромской (ноябрь 1905 г.); во всех уездах были образованы уездные коми-
теты. По неполным данным, «весной 1906 г. в Костромской губернии ор-
ганизации кадетов насчитывали более 600 человек» [Миловидов 2006, 
с. 251]. Одним из признанных лидеров костромских кадетов стал Захарий 
Григорьевич Френкель.  

З. Г. Френкель был уроженцем Киевской губернии. Родился в семье 
Григория Андреевича Френкеля, управляющего имением, и домохозяйки 
Елизаветы Андреевны. Большое влияние на становление личности буду-
щего депутата сыграл его отец – трудолюбивый, мыслящий и высокомо-
ральный человек. За семейным столом часто обсуждались текущие вопро-
сы жизни государства, давались оценки всему происходящему. 

В доме Френкелей была богатая библиотека, и с малых лет 
З. Г. Френкель пристрастился к чтению, сформировавшему в нем очень 
эрудированного, интеллигентного человека. Во время поездок по малорос-
сийским губерниям вместе с отцом он проявил себя наблюдательным, не-
равнодушным человеком, видя тяжелый быт крестьянства, нравы панов-
землевладельцев, вживую общаясь с разными типами людей, и именно 
в тот период жизни у Френкеля сложилось жизненное кредо: нести пользу 
и посильную помощь людям, обществу [Миловидов 2007, с. 44-45].  

З. Г. Френкель получил хорошее по тем временам образование, обу-
чаясь с 1879 года в Козелецком городском училище, затем в Нежинской 
гимназии, а с 1889 г. – на медицинском факультете Московского универ-
ситета. Большую роль в его профессиональном и нравственном становле-
нии сыграли педагоги, особенно учитель географии и преподаватель ла-
тинского языка. Благодаря влиянию первого Френкель увлекся естествен-
ными науками, стремился постичь законы природы, а под влиянием второ-
го сумел овладеть немецким, английским, французским, итальянским, 
чешским и польским языками. Но все-таки главным в его жизни стало ме-
дицинское, врачебное дело. 

Врачебная практика З. Г. Френкеля проходила сначала в Новой Ладо-
ге, затем последовательно в Петербурге, Новгороде и Вологде. Молодому 
врачу пришлось работать в исключительно сложных условиях распростра-
нения эпидемий оспы и тифа, обследовать санитарные условия местных 
фабрик, заводов, деревень, активно публиковать статьи с рекомендациями 
по улучшению условий жизни и труда рабочих [Шелохаев 2006, с. 675].  
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Особую страницу в жизни и деятельности этого умного, разносто-
ронне развитого, человека занимает период с 1904 по 1909 гг., когда 
З. Г. Френкель трудился на ниве общественной и врачебной работы в Ко-
стромской губернии.  

Эти годы Френкель в своих воспоминаниях выделил особо и с тепло-
той вспоминал годы спустя о губернском центре и костромичах. В свою 
очередь люди, окружавшие Френкеля в тот момент, тоже характеризовали 
его как доброго, понимающего, неравнодушного человека, простого и дос-
тупного в общении. По словам самого Френкеля, перед отъездом из Воло-
гды в Кострому он занимался подготовкой к печати и изданием трех томов 
VI Вологодского съезда земских врачей, посвященных изучению движения 
населения (общей и детской смертности, рождаемости, заключению бра-
ков). Завершив эту научную, организационную, просветительскую работу, 
Захарий Григорьевич прибыл в Кострому. Губернский центр приятно уди-
вил его «живописным расположением на склонах и верхней террасе волж-
ского берега, открывавшимися из города замечательными видами на за-
волжские дали» [Френкель 2009, с. 189]. Семья Френкелей поселилась 
в доме Москвина в Губернаторском переулке на верхней волжской терра-
се, недалеко от спуска к Волге. И сразу же З. Г. Френкель включился в ра-
боту: начал собирать материалы о состоянии земско-медицинского дела 
в губернии, ее санитарном состоянии. По итогам этого направления дея-
тельности он опубликовал первый выпуск «Врачебно-санитарного обозре-
ния Костромской губернии. Одновременно Френкель принимал участие 
в создании сети лечебно-продовольственных пунктов для речников и су-
доремонтников. Примечательно, что его земская и врачебная деятельность 
не ограничивалась Костромой: по долгу службы он выезжал в Галич, Плес, 
Большие Соли, Макарьев, Кинешму и другие населенные пункты. 

З. Г. Френкель трудился в эпоху, когда Российская империя находи-
лась в состоянии глубокого кризиса, вылившегося в революционные собы-
тия 1905-1907 гг. Царские власти, губернская администрация в условиях 
революционной опасности и террора проявляли недоверие и к земским, 
либеральным, деятелям, подозревая их в связях с революционерами. Френ-
келя тоже не обошли стороной преследования властей: в его доме был 
проведен обыск, искали запрещенную литературу. Захарий Григорьевич 
был очевидцем этого лихолетья, свидетелем нарастания напряженности 
в Костроме и по всей России. Как врач, он оказывал медицинскую помощь 
раненым представителям молодежи в Костроме, зверски избитым черносо-
тенцами с молчаливого согласия губернской власти. По своим убеждениям 
Френкель был либералом, видел вопиющие проблемы и неустройство ок-
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ружающей действительности. И не хотел оставаться в стороне. По спра-
ведливой оценке историков, «либеральная альтернатива общественного 
развития России, предлагавшаяся партией кадетов, была отвергнута  
власть предержащими и не была понята массами» [Протоколы ЦК…, с. 5]. 
Вместе со своим другом, юристом Н. А. Огородниковым, Френкель воз-
главил либеральное кадетской движение в Костроме.  

Партия кадетов приняла участие в выборах в I Государственную Ду-
му Российской империи в марте 1906 года. Власти Костромской губернии 
изначально не поддержали предвыборную активность костромских каде-
тов. Так, в январе 1906 года на кадетские митинги крестьян Пушкинской и 
Минской волостей Костромского уезда явилась «экскурсия полицейских 
охранителей…, предпринятая с единственной целью запугать и отвратить 
крестьян от народных собеседований, устраиваемых местным комитетом 
конституционно-демократической партии».  

Вскоре руководители костромских кадетов Н. А. Огородников, 
В. А. Висконт и З. Г. Френкель были вызваны исправником повесткой для 
объяснений по поводу митингов. Имели место случаи ареста участников 
митингов и собраний полицейскими [Белов 2010, с. 178-179].  

З. Г. Френкель отмечал в своих воспоминаниях, что интерес к обсуж-
дению злободневных общественно-политических вопросов стал проявляться 
в Костроме после октября 1905 года. О своем опыте участия в избирательной 
кампании 1906 года З. Г. Френкель пишет: «В начале 1906 г. при отборе вы-
борщиков для избрания на губернском съезде членов в Государственную ду-
му я оказался в числе избранных от города Костромы. Помню, как в день за-
ключительного заседания губернского съезда выборщиков рано утром ко мне 
на квартиру совершенно неожиданно пришла целая группа, человек семь-
восемь, пожилых крестьян выборщиков от более далеких уездов – Кологрив-
ского, Макарьевского и других, и один из них от имени всей группы обра-
тился ко мне с сообщением, что они хотели бы меня выбрать в члены Госу-
дарственной думы, так как, слушая выступления на съезде, они увидели, что 
я понимаю народные нужды и крестьянское дело, но «вот говорят, что ты ев-
рейского происхождения». После сделанных Френкелем пояснений крестья-
не удовлетворенно разошлись [Френкель 2009, с. 195-196].  

Костромские кадеты и левые на выборах в I Государственную Думу 
одержали убедительную победу. 27 марта 1906 года в Костроме в Губерн-
ском Избирательном Собрании были избраны депутаты Государственной 
Думы. В баллотировке шарами А. И. Смирнов получил «за» - 80, П. А. Са-
фонов – 63, Н. А. Огородников – 61, И. В. Замыслов – 59, З. Г. Френкель – 
51 голос. Все они и стали депутатами Думы. 
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Таким образом, З. Г. Френкель сыграл видную роль в развитии зем-
ского медицинского дела в Костромской губернии. Немаловажны его за-
слуги в организации выборов в I Государственную Думу по Костромской 
губернии, в пропаганде либеральной кадетской программы развития Рос-
сии и конечной победе кадетов на выборах. Имя и труды этого интелли-
гента, врача, либерала, общественно-политического деятеля требуют даль-
нейшей популяризации. 
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В начале XX в. Костромская губерния ведет борьбу с такими зараз-

ными заболеваниями, как оспа, туберкулез, дифтерия и др. Но самым 
опасным заболеванием все еще остается холера.  

В 1910 году в Костромскую губернию приходит новая эпидемия ази-
атской холеры. 

Эпидемия холеры в Костромской губернии стала распространяться 
с июня в селениях Кинешемского и Юрьевецкого уездов. Пик эпидемии 
был отмечен в конце июля, после чего число заболевших идет на спад  
и к концу сентября эпидемия прекратилась [Обзор 1911, с. 29]. 

Эпидемия наблюдалась во всех уездах губернии, кроме Галичского, 
Солигаличского и Чухломского. Наибольшее число зараженных отмеча-
лось в Ветлужском уезде - 1176 человек, в Костромском уезде – 812 чело-
век и в городе Костроме – 548 человек. В период эпидемии заболело 3636 
человек, из которых 1773 умерло. Всего было поражено 565 пунктов [От-
чет 1910, с. 50]. 

Причиной эпидемии послужила река Волга, по которой и была заве-
зена болезнь. Эпидемия попала на благодатную почву в виде антисанита-
рии среди местного населения.  

Во-первых, крестьяне использовали в питье загрязненную воду. 
В маленьких речках крестьяне делали запруды, где стирали белье или мо-
чили лыко, а на реках покрупнее стояли мельницы, также мешающие про-
току воды. Все это приводило к застаиванию воды и ее цветению. В свою 
очередь, фабрики сливали сточные воды, что также приводило к загрязне-
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нию рек и распространению заболеваний. Колодцы в большинстве своем 
также не могли в полной мере обеспечить людей чистой водой. Так, в Вар-
навинском уезде колодцы были вырыты рядом с местами загрязнений, 
а вода в таких колодцах была с неприятным запахом и противна на вкус, 
а в ведре вместе с колодцем можно было достать червей [О движении 
1911, с. 35]. 

Во-вторых, антисанитария наблюдалась и на бойнях. Дворы мясни-
ков были загрязнены до крайней степени. В деревне надзора за продажей 
съестных припасов не существовало, однако в больших селениях осматри-
вались торговые помещения, где за нарушение порядка выписывались 
штрафы [О движении 1911, с. 35]. 

В-третьих, санитарное попечительство ограничивало свою работу 
раздачей листовок и брошюр и разъяснительными работами, направлен-
ными на поддержание личной гигиены. 

Таким образом, холера стала широко распространяться среди мест-
ного населения, тем самым осложняя борьбу с ней. В особенно тяжелом 
положении оказался Варнавинский уезд по причине малого количества ме-
дицинского персонала. Благодаря поддержке губернского земства и обще-
ства Красного Креста удалось локализовать болезнь и оказать помощь 
больным [Обзор 1911, с. 30]. 

Нехватка медицинских кадров наблюдалась и в городе Костроме, где 
не хватало сил на перевозку больных,  и на помощь пришли сестры мило-
сердия из общества Красного Креста. В остальных уездах недостатка ме-
дицинских кадров не ощущалось. 

В уездах медицинскому персоналу были выделены деньги за труды 
во время эпидемии холеры. Так, в Ветлужском уезде были выделены сум-
мы десяти фельдшерам по 30 рублей, смотрителю больницы - 50 рублей, 
помощнику смотрителя больницы – 10 рублей, практиканту при земской 
аптеке - 30 рублей [Сборник 1911, с. 684]. 

Врачами применялись различные меры борьбы с эпидемией. Вещи 
зараженных уничтожались, однако если была паровая и формалиновая ка-
меры, то вещи, посуда, белье дезинфицировались.  

Так, в Ветлужском уезде крестьяне и мещане охотно несли свои вещи 
на дезинфекцию. Также проводилась дезинфекция помещений раствором 
сулемы. Дезинфекция домов проводилась под руководством фельдшера.  

Больных холерой доставляли в бараки, где они и проходили лече-
ние. Доставка больных, вещей, разъезды дезинфекторов осуществлялась 
за счет больницы, однако земства выделяли средства для найма телег 
и проводников. 
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Поступали предложения врачей о принятии предохранительных мер. 
Население необходимо было ознакомить с сущностью холеры путем рас-
пространения листовок и брошюр. Необходимо открыть дешевые чайные 
и установить в них баки для кипячения воды, а также установить контроль 
за ними. Установить надзор за сходящими с пароходов пассажирами и за 
приходящими баржами и поездами. Снабдить больницы достаточным ко-
личеством медикаментов, бельем и предметами для ухода за больными на 
случай продолжения эпидемии в губернии [Постановления 1911, с. 68].  

В первый месяц эпидемии население охватила паника. Крестьяне 
принимали различные меры по борьбе с болезнью. Так, в Варнавинском 
уезде крестьяне обращались к исповеди, наклеивали бумажки с молитвами 
над окнами и дверьми, белье и одежду больных холерой сбрасывали в воду 
в надежде на быстрый уход болезни в деревне. Многие деревни ввиду на-
личия зараженных были закрыты; в свою очередь здоровые люди, бросая 
свое имущество, уходили в поля, надеясь спасти свою жизнь. Очень часто 
случалось, что больной отказывался отправляться в холерный барак, одна-
ко бараки очень часто были просто не готовы к принятию больных, так как 
в бараках отсутствовали рамы и печки. Но с продолжением эпидемии на-
селение стало успокаиваться и с пониманием относиться к эпидемической 
обстановке в уезде [О движении 1911, с. 37]. 

Таким образом, эпидемия холеры в Костромской губернии в 1910 
году прошла в течение 3 месяцев. Особенность эпидемии заключалась 
в том, что болезнь затронула практически все уезды губернии. В особенно-
сти пострадали Ветлужский, Костромской уезды и город Кострома. Врачи 
самоотверженно боролись с пандемией, несмотря на нехватку медицин-
ского персонала в ряде уездов. Определенную поддержку в борьбе с эпи-
демией оказывало общество Красного Креста, выделяя средства на при-
глашение врачей и фельдшеров. Во многих уездах местное населения ох-
ватывала паника с приходом холеры, но благодаря успешной борьбе с ней, 
население успокоилось и всячески шло навстречу врачам в преодолении 
эпидемии. 
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С началом 1990-х годов современная историческая наука обратилась 
к малоисследованным проблемам продовольственного вопроса в годы 
Первой мировой войны. Основные направления можно кратко выделить 
в ряд блоков. 

Социально-экономический блок. Историки обращаются к слабо изу-
ченной в советское время проблеме самоснабжения населения 
в 1917-1918 гг. Такое самоснабжение известно под названием мешочниче-
ство [Давыдов 2002], когда население потребляющих хлеб губерний от-
правлялось с мешками в хлебородные житницы. Это явление достигло 
расцвета после введения Временным правительством хлебной монополии 
и определяло состояние нелегального рынка, однако оно было не только 
проявлением спекуляции, но и способствовало сохранению товарных свя-
зей между городом и деревней, противодействовало окончательному рас-
паду связей между отдельными регионами страны. Помимо прочего, после 
февраля 1917 г. города уходили все дальше по пути жесткой продовольст-
венной политики, требуя тотальной реквизиции в деревнях [Голубинов 
2014, с. 191-205]. 

Немаловажной для исследователей оставался вопрос снабжения про-
визией армии. Основными проблемами обеспечения войск были недоста-
точная скорость и своевременность развертывания тылов и тыловых 
структур, работа железнодорожного транспорта, централизованные закуп-
ки продуктов в тылу и их переброска на фронт [Оськин 2014, с. 148-169]. 
Сельскохозяйственное производство страны испытывало значительные 
трудности, но все же Россия имела продовольствия вполне достаточно для 
того, чтобы снабдить им как армию, так и население промышленных горо-
дов.  

Снабжение армии продовольствием резко усложнилось после Фев-
ральской революции 1917 года, чему способствовала спекуляция со сторо-
ны поставщиков [Федосеев 2009].  

Касательно продовольственного положения крестьянства отмечает-
ся, что в историческом и социокультурном плане данная тема является не-
достаточно изученной [Демидова 2011, с. 164-170] и до сих пор стоит на 
повестке дня. 

Новую страницу изучения продовольственного вопроса открывают 
сообщения о закупках за границей. Закупки продуктов велись в странах 
Дальнего Востока - Монголии и Китае (часть продуктов покупалась в Ав-
стралии и Корее, а для Кавказского фронта - в Иране). Российское прави-
тельство имело главной целью закупок снабжение фронта продуктами, 
в которых империя испытывала недостаток [Оськин 2015, с. 111-120]. Так, 
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социально-экономические проблемы остро встают при изучении продо-
вольственного вопроса и Первой мировой. 

Политический блок. В контексте изучения Первой мировой историки 
изучают продовольственную проблему в рамках политики. Продовольст-
венный вопрос стал ареной столкновений между «прогрессивным блоком» 
и Государственным советом. Данная проблема широко использовалась для 
критики действий правительства [Мичурин 2010, с. 109-114]. Высказыва-
лись мнения, что дефицит хлеба в столице был искусственно организован, 
а массовые забастовки и демонстрации рабочих 23 февраля 1917 года 
в Петрограде были вызваны как раз недостатком и дороговизной продо-
вольствия, в особенности хлеба [Кожинов 2005, с. 146]. Историки отмеча-
ют, что продовольственный кризис был кризисом не производства, а рас-
пределения и снабжения. На установление жесткой продовольственной 
диктатуры правительство не могло пойти в силу внутриполитической об-
становки [Оськин 2011, с. 53-66]. 

Интересна точка зрения, что в 1916 – начале 1917 г. продовольствен-
ный вопрос сам по себе не мог вызвать революционную ситуацию. Продо-
вольственный кризис являлся виртуальным – его породили слухи о надви-
гающемся голоде и введении карточек, намеренно распускаемые и мусси-
руемые оппозицией с целью вызвать волнения и беспорядки [Миронов 
2012].   

Вопросы регионалистики. Важным пластом исследований современ-
ной исторической науки стали вопросы, связанные с региональной темати-
кой. Состояние продовольственного вопроса было изучено по материалам 
производящей Самарской губернии [Голубинов 2007, с. 194-200]. Автор 
отмечает, что продовольственный вопрос был не столько проблемой рас-
пределения, сколько проблемой политики. Продовольственный вопрос 
в Самаре оставался фантомом, с которым предписывал бороться центр. 
К февралю 1917 г. в городах и деревнях губернии не было заметно голода. 

При изучении обеспечения продовольственной безопасности Смо-
ленской губернии исследователи пришли к выводу, что при решении про-
блемы доставки хлеба проявились экономические противоречия произво-
дящих и потребляющих зерно регионов [Забелин 2013, с. 136-142]. В ре-
зультате местное самоуправление и военная администрация производящих 
продовольствие регионов вынуждены были запрещать вывоз хлеба. Адми-
нистративно-исполнительная власть на местах прилагала усилия к сдержи-
ванию роста цен и спекуляции. В Воронежской губернии торговцы и пред-
приниматели нередко создавали искусственный дефицит и, пользуясь 
этим, получали чрезмерные барыши [Карпачёв 2011, с. 66-81]. В итоге 
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в губернии был затяжной кризис продовольственного снабжения, обуслов-
ленный ошибками экономической и финансовой политики, а также отсут-
ствием координации в деятельности администрации и общественных орга-
низаций.  

В Енисейской губернии первопричиной продовольственного кризиса 
стала полная рассогласованность действий местных властей [Долидович 
2014, с. 71–74]. Помимо прочего, местные власти искали внутренних вра-
гов в лице спекулянтов, которые наживались, пользуясь товарным голодом 
военного времени. Такой поиск внутренних врагов вел к расколу общества. 

Таким образом, в современной историографии продовольственный 
вопрос начинает рассматриваться исследователями как проблема государ-
ственного регулирования, выделяются аспекты решения проблемы на ме-
стном уровне. Ученые исследуют изменение проблемы в годы войны. По-
новому рассматриваются причины Февральской революции; зачастую 
продовольственный вопрос исследуется как политическая проблема.  
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1913 год для России стал годом празднования 300-летия царст-

вующего Дома Романовых. Торжества начались 21 февраля 1913 года – 
в день, когда три века назад юный Михаил Феодорович Романов был 
призван на царство [Мультатули 2017, с. 572]. Кульминацией торжеств 
должен был стать визит императорской семьи в ряд российских городов 
в мае 1913 года. 

14 мая 1913 года в Санкт-Петербурге был торжественно отпраздно-
ван день венчания императора Николая II на царство. 15 мая после молеб-
на царь со своей августейшей семьей в сопровождении ближайшей свиты 
выехал из Царского Села на юбилейные торжества во Владимире, Суздале, 
Боголюбове, Нижнем Новгороде, Костроме, Ярославле, Ростове Великом, 
Петровске, Переславле-Залесском, Сергиевом Посаде и Москве [Богдано-
вич 1914, с. 9]. 

Первым городом, который посетила царская семья, стал Владимир – 
древний стольный град удельной Руси. Императорский поезд прибыл к во-
кзалу города Владимира 16 мая 1913 года в час дня. На перроне вокзала 
его встречали представители местной власти во главе с губернатором 
И.Н. Сазоновым [Богданович 1914, с. 9]. 

Во Владимире император посетил Успенский и Дмитриевский собо-
ры, после чего отправился на автомобиле в Суздаль. В Суздале император 
посетил Богородице-Рождественский собор, Ризоположенский, Покров-
ский и Спасо-Евфимиевский монастыри. В последнем, на могиле князя 
Пожарского, была совершена заупокойная лития [Александра Федоровна 
1915, с. 16]. 

Вечером того же дня царская автоколонна направилась в Боголюб-
ский монастырь села Боголюбово, где царская семья приложилась к чудо-
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творной иконе Боголюбской Божией Матери и к надгробию с частицею 
святых мощей князя Андрея Боголюбского.  

В 8 часов вечера кортеж императора подъехал к поезду на железно-
дорожную станцию Боголюбово, а в 9 час 20 мин вечера императорский 
поезд отбыл в Нижний Новгород [Богданович 1914, с. 27]. Этот город за-
нимал в этом путешествии особое место: именно здесь в 1612 году было 
сформировано всенародное ополчение, избавившее Россию от Смуты 
и подготовившее почву для избрания царя Михаила Феодоровича, первого 
из Романовых. 

Императорская семья прибыла в Нижний Новгород поездом 17 мая 
около 11 часов утра. На вокзале императора приветствовал губернатор 
В. Борзенко и другие представители власти [Богданович 1914, с. 34]. На 
коляске царская семья проследовала в древний Нижегородский Кремль, 
где император спустился в нижнюю церковь собора, чтобы поклониться 
праху великого гражданина Кузьмы Минина. После торжественных меро-
приятий на Благовещенской площади царь посетил дом губернатора, зда-
ние Государственного банка и здание Дворянского собрания. Затем на па-
роходе «Царь Михаил Феодорович» состоялся обед с участием министров 
и чинов губернской администрации.  

Вечером на пароходе «Межень» Государь Император с семьей от-
были в Кострому, ставшую, наряду с Москвой, одним из главных мест 
проведения юбилейных торжеств. 19 мая 1913 года в 9 часов 45 минут 
царский пароход «Межень» подошел к Царской ставке около Ипатьев-
ского монастыря. На пристани государю представились прибывшие для 
встречи лица во главе с костромским губернатором П.П. Стремоуховым 
[Виноградов 1913, с. 38]. В 10 часов царская семья сошла с парохода на 
пристань и отправилась в Ипатьевский монастырь, где в Троицком собо-
ре члены царской семьи приложились к Феодоровской иконе Божией 
Матери. Из Троицкого собора император с семьей направился в палаты 
бояр Романовых. 

В тот же день состоялись открытие и осмотр экспозиций Романов-
ского музея, а также посещение Дворянского собрания [Виноградов 
1913, с. 86]. Вечером на пароходе «Царь Михаил Феодорович» состоялся 
обед.  

В 11 часу вечера на стрелке близ Ипатьевского монастыря, против 
Царской ставки, был дан фейерверк [Дружнева 2012, с. 270].  

На следующий день, 20 мая, состоялся ряд торжественных меро-
приятий в присутствии императорской семьи: посещение Костромского 
Кремля, закладка памятника 300-летия Дома Романовых, парад местных 
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войск, прием депутаций в губернаторском доме, посещение Богоявленско-
го монастыря, старинной церкви Воскресения-на-Дебре, открытие больни-
цы Феодоровской общины сестер милосердия при местном управлении 
Российского Красного Креста. Также состоялось посещение Костромской 
губернской земской выставки, после посещения которой на пароходе 
«Царь Михаил Феодорович» был дан прощальный обед [Дружнева 2012, 
c. 335]. 

В 10.30 вечера пароход «Межень», отойдя от Царской пристани 
Костромы, направился вверх по Волге, в город Ярославль. В 9 часов ут-
ра 21 мая 1913 года императорская семья прибыла по Волге на пароходе 
«Межень» в Ярославль. На пристани император принял рапорт губерна-
тора графа Д. Н. Татищева. Императорская семья посетила Успенский 
собор, Спасо-Пробоинскую церковь, церковь Иоанна Предтечи, Спас-
ский и Толгский монастыри, а также Ильинскую церковь. Во время по-
сещения Спасской обители император осмотрел Крестовую церковь и те 
покои, в которых жил царь Михаил Феодорович по пути из Костромы 
в Москву после избрания на царство в 1613 году. Император с семьей 
присутствовал также на освящении приюта для сирот, посетил юбилей-
ную выставку и Дворянское собрание, торжественное открытие первого 
железнодорожного моста на Волге, связавшего север России с Москвой 
[Богданович 1914, с. 94–95]. 

Вечером того же дня императорская семья выехала в Ростов, куда 
прибыла 22 мая в 10 часов утра.  

Со станции император отправился в Ростовский Кремль, где про-
слушал звоны ростовских колоколов, осмотрел древние кремлевские церк-
ви, Белую Палату с музеем церковных древностей и другие достопримеча-
тельности Кремля.  

Вечером императорская семья посетила Ростовский Спасо-
Яковлевский Димитриев монастырь, где у мощей святителя Димитрия Рос-
товского был отслужен краткий молебен. Из монастыря императорский 
кортеж направился к деревянной церкви Иоанна Богослова на реке Ишне, 
построенной в конце XVII в. [Богданович 1914, с. 111]. 

В 9 часов вечера император отбыл из Ростова в г. Петровск. На во-
кзале Петровска Его Величество был встречен представителями городско-
го общественного управления во главе с городским старостой И.С. Мель-
никовым. После приветственной речи городского головы государь принял 
делегации волостных старшин. Затем государь присутствовал на Божест-
венной Литургии в храме свв. апп. Петра и Павла [Богданович 1914, 
с. 113]. 
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Во второй половине дня царская семья на автомобилях проследовала 
в Переславль-Залесский, который относился в то время к Владимирской 
губернии. Здесь император посетил Никитский, Троицкий Данилов и Фео-
доровский женский монастыри. Оттуда государь проехал в усадьбу «Бо-
тик» в с. Веськово, где осмотрел ботик Петра I и другие экспонаты музея, 
принял парад «потешной флотилии», после чего царь со свитой на автомо-
билях отправились обратно на станцию Петровск [Александра Федоровна 
1915, с. 29]. 

После торжественных проводов царский поезд направился в Сергиев 
Посад, куда прибыл 24 мая 1913 года в 10 часов 30 минут утра.  

Встреча Государя Императора проходила под колокольный звон всех 
Лаврских и приходских церквей Сергиева Посада.  

Царская семья посетила Троице-Сергиеву Лавру, приложилась 
к мощам преподобного Сергия Радонежского [Богданович 1914, 
с. 137-139]. 

В час дня 24 мая 1913 года императорский поезд отбыл в Москву, 
куда прибыл в 4 часа дня. Император принял рапорт от московского гра-
доначальника генерал-майора А. А. Адрианова. С Александровского во-
кзала царская семья направилась в Московский Кремль, посетив Иверскую 
часовню на Красной площади и Архангельский собор на территории 
Кремля, и проследовала в Большой Кремлевский дворец [Богданович 1914, 
с. 144]. 

25 мая праздновался день рождения императрицы Александры 
Феодоровны. В этот день в Успенском соборе Кремля был совершен 
благодарственный молебен. В тот же день императорская семья посе-
тила Романовскую выставку, а также Знаменский монастырь и дома бо-
яр Романовых на Варварке. Вечером в залах Большого Кремлевского 
дворца состоялся парадный обед в высочайшем присутствии [Богдано-
вич 1914, с. 146]. 

26 мая в Екатерининском зале Кремлевского дворца состоялся прием 
различных депутаций. В 11 часов утра того же дня Николай II с детьми по-
сетил Новоспасский монастырь и Марфо-Мариинскую обитель. В 16 часов 
император с семьей посетили дом (управу) Московского купеческого об-
щества на Москворецкой улице. Вечером в залах Российского Благородно-
го собрания был дан бал от московского дворянства, который посетил им-
ператор [Богданович 1914, с. 168]. В полдень 27 мая император с дочерями 
посетил Оружейную палату. 
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27 мая 1913 года императорская семья отбыла из Москвы в Царское 
Село. Войска, учащиеся и народ провожали их вдоль пути от Кремля до 
Александровского вокзала [Богданович 1914, с. 171]. 

Поездка по России государя Николая II должна была поднять нацио-
нальный дух и восстановить авторитет императора. Ее можно считать 
своеобразным паломничеством. Она имела важное историческое и симво-
лическое значение – это было своеобразное погружение в прошлое, по-
пытка приобщиться или хотя бы приблизиться к временам воцарения ди-
настии, к эпохе первых Романовых. 

В нее вкладывался двоякий смысл: во-первых, дорога из Костромы 
в Москву, которую в 1613 году прошел основатель царской династии Ро-
мановых Михаил Феодорович, осознавалась как «священный путь призва-
ния на царство». Символика и историзм заключались в том, чтобы триста 
лет спустя этот путь повторил царствующий монарх. Во-вторых, маршрут 
путешествия напоминал о пути народного ополчения, которое в 1612 году 
из Нижнего Новгорода через Ярославль шло на Москву, чтобы освободить 
столицу от иноземных захватчиков и восстановить государственность 
в России. 
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Вернер фон Сименс – известнейший немецкий инженер и изобрета-

тель, живший в действительно удивительное время, характеризующееся 
глобальными изменениями во всех сферах жизни общества. Когда он ро-
дился, Германия еще только вступила в процесс индустриализации, кото-
рый многократно ускорился уже к середине XIX века и привел к тому, что 
Германия из аграрной, слаборазвитой страны, превратилась в одну из ве-
дущих промышленных держав мира.  

Вернер Сименс родился 13 декабря 1816 года в Королевстве Ганно-
вер в городе Ленте в многодетной семье небогатого немецкого помещика 
Кристиана Фердинанда Сименса и его супруги Элеоноры Генриетты 
                                                 

1 © Аристов М. А., 2022 
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Дейхманн. Несмотря на достаточно высокое происхождение семьи, ее ма-
териальное положение было крайне тяжелым вследствие затянувшегося 
сельскохозяйственного кризиса 1820-х годов. В связи с этим семья не мог-
ла обеспечить ему хорошее образование, и в 1834 году Вернер Сименс ре-
шает поступить в инженерный корпус академии прусской армии, чтобы 
там получить техническое образование. Здесь он проводит следующие три 
года своей жизни и получает глубокие знания в таких науках, как матема-
тика, физика, химия, геометрия и баллистика, а также посещает лекции 
в Берлинском университете. В 1838 году он успешно оканчивает академию 
и становится офицером прусской армии. 

Помимо военной службы, Вернер Сименс также занимается изобре-
тательской деятельностью. В свободное время он проводит  исследования 
явления гальванизации, в частности таких процессов, как гальваническое 
золочение и серебрение, и обустраивает на базе фабрики Геннигер первую 
в Германию мастерскую, занимающуюся  гальваническими работами. От-
крытие такой мастерской позволило многократно увеличить прочность 
выпускаемых фабрикой изделий, а также способствовало значительному 
удешевлению производства.  

Однако, что самое важное, открытие этого метода позволило сохра-
нить множество человеческих жизней. Ранее при золочении использова-
лась ртуть, так называемое «ртутное золочение», при котором высока была 
вероятность отравления мастера парами ртути. 

Изобретения Сименса не только способствовали промышленному 
подъему Германии, но и помогали в защите прусских границ во время дат-
ско-прусской войны 1848-1850 гг. Вернеру Сименсу удалось разработать 
специальные морские мины, которые можно было активировать с больше-
го расстояния. Это изобретение внесло значительный вклад в предотвра-
щение атаки датского флота на немецкий город Киль. Вернер Сименс так 
описал процесс создания мин: «Прежде всего, пришлось изготовить боль-
шие непромокаемые холщовые мешки, покрытые гуттаперчей; каждый из 
них мог вместить не мене пяти центнеров пороха; затем наскоро устроены 
были также изолированные проводники, зажигательные снаряды и нужные 
для этой цели гальванические батареи» [Сименс 1893, с. 47]. 

Во второй половине XIX века Сименс все больше углубляется в свои 
исследования. В первые годы своей научной деятельности он в основном 
сосредотачивается на разработке небольших, но полезных изобретений, 
таких как стрелочный телеграф и контроллер парового двигателя. Эти изо-
бретения позволили ему наиболее быстро заработать достаточное количе-
ство денег, необходимое для содержания своих младших братьев и сестер.  
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В 1847 году, будучи офицером прусской армии, Вернер Сименс вме-
сте с механиком Иоганном Георгом Гальске основали компанию 
Telegraphen-Bauanstalt von Siemens & Halske, занимающуюся строительст-
вом телеграфных линий и вошедшую в историю как непосредственная 
предшественница международного концерна Siemens. Сотрудничество ме-
жду Сименсом и Гальске оказалось чрезвычайно плодотворным.  

Вскоре компания начинает получать множество заказов на строи-
тельство телеграфных линий нового типа по всей территории Германии. 
Первый крупный государственный заказ компания получила уже в 1848 
году – проведение телеграфной линии длиной 500 километров от Берлина 
до Франкфурта-на-Майне, где в это время, после Мартовской революции 
1848 года, заседало Германское национальное собрание. Это была круп-
нейшая телеграфная линия на всем европейском континенте. В 1849 году 
по ней в самые кратчайшие сроки было передано известие о восшествии на 
престол императора Вильгельма IV. Постройка этой линии стала техниче-
ской сенсацией, о которой узнали все соседние страны. Теперь заказы на 
обустройство телеграфных линий стали поступать со всей Европы. Филиа-
лы компании открылись в Австрии, России и многих других государствах.  

Вернер Сименс считал такое укрупнение важным и необходимым в 
современных ему реалиях: «Можно, пожалуй, сказать, что такие большие 
фирмы мешают развитию многих меньших предприятий и тем вредно 
влияют. Во многих случаях это, бесспорно, так. Везде, где ремесленный 
труд поддерживает фабрикацию на такой высоте, что она экспортирует еще 
свои произведения, то большие, конкурирующие фабрики действительно 
вредны. Напротив, где речь идет о развитии новых отраслей индустрии и об 
открытии новых рынков, там большие централизованные торговые дома 
с большими капиталами незаменимы» [Сименс 1893, с. 235]. Однако везде 
компания Siemens придерживалась определенных принципов, выработан-
ных самим ее основателем, которые определили успех компании:  

– высокая инновационная сила; 
– современная кадровая и социальная политика; 
– интернациональность; 
– солидность, долгосрочная корпоративная стратегия; 
– консервативная финансовая и инвестиционная политика; 
– высокая способность приспосабливаться к меняющейся среде; 
– непредубежденность и терпимость к новым идеям; 
– особая сильная корпоративная культура [Feldenkirchen 2008, с. 22]. 
Как представляется, в этих принципах Сименс оценивал перспективы 

будущего развития Германии. Его интересы были связаны, в первую оче-
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редь, с необходимостью социально-экономических преобразований 
и расширением социальной политики для Германии. В эпоху территориаль-
ных изменений европейской карты, связанных с войнами за объединение 
Германии, социально-экономические реформы должны были стать ориен-
тиром для будущего возвышения Германии (разумеется, после успехов реа-
лизации политических намерений). Примером, на который Сименс предла-
гал ориентироваться правительству рейха, должна была стать успешная ин-
дустриальная корпорация (пример индустрии Сименса), которая станет, по 
мнению предпринимателя, основным фактором предполагаемого величия 
страны. Собственно, после объединения рейха, в стране начинается эпоха 
грюндерства, связанная с оживлением индустриальной хозяйственной жиз-
ни страны, что, как показала история, предопределило форсированный ры-
вок Германии к «мировому господству» [Фишер 2017, с. 654]. 

Стиль руководства Вернера фон Сименса в немецкой историографии 
иногда называют «либеральным патриархализмом» [Feldenkirchen 2008, 
с. 17]. Иерархическая строгая структура компании с четким соблюдением 
трудовых отношений соседствовала с глубокой заботой о сотрудниках 
и стремлением удовлетворять интересы подчиненных. В своей социальной 
политике Вернер Сименс намного опередил свое время. Уже в 1872 году 
на его предприятиях были введены пенсии по старости, а также учреждены 
специальные пособия для вдов и сирот. 

Подобные пенсии и пособия на государственном уровне появятся 
лишь многие годы спустя, в 1889 году. 

Таким образом, Вернер фон Сименс действительно являлся одной из 
важнейших фигур германской индустриализации XIX века. Его вклад 
в развитие телеграфного дела и электротехники является неоценимым. 
Благодаря компании Siemens & Halske телеграфная связь охватила практи-
чески весь мир, передача данных теперь стала возможна на многие тысячи 
километров. Большинство изобретений Вернера фон Сименса используют-
ся и по настоящее время. 
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В истории современной Франции широкое протестное движение, 
развернувшееся в мае-июне 1968 года, играет особую роль: оно не выли-
лось в революцию в ее классическом понимании, но вместо этого качест-
венным образом модернизировало атмосферу в обществе и в политической 
сфере, утвердив принципы гибкости и свободы. Существовавший с конца 
1950-х гг. режим обеспечивал стране значительные показатели экономиче-
ского роста, по которым она опережала другие западные государства, об-
щую стабильность во внутренних делах и энергичную и самостоятельную 
внешнюю политику, направленную на реализацию концепции величия 
Франции. [Кругликова 2008, с. 79; Смирнов 2001, с. 243-248]. Идеологом 
этой модели был президент Шарль де Голль, лидер движения освобожде-
ния Франции во время Второй мировой войны: он вернулся в сферу актив-
ной политики в 1958 году и стал архитектором системы, получившей на-
звание V Республики. 

В то же время такая политическая конструкция с преобладающей ро-
лью главы государства таила в себе неожиданные и серьезные риски. Не-
смотря на наличие действующей обратной связи между гражданами и вла-
стью в виде президентских и парламентских выборов, существующая по-
литическая модель сохраняла консервативные общественные практики 
в отношениях между людьми на промышленных предприятиях, в аграрном 
секторе, в университетах, в быту, а кроме того, была слишком неповорот-
ливой в условиях растущих изменений в различных сферах жизни. 

Особенно остро данная проблема проявилась в системе высшего об-
разования, которая уже к 1964 году оказалась в ситуации кризиса, вызван-
ного отсутствием качественно новых подходов к учебной деятельности 
в университетах на фоне колоссального роста числа студентов. Наиболее 
существенным показателем этого кризиса стали сложности в работе Па-
рижского университета – самого крупного во Франции. Открытие новых 
корпусов, библиотек и спортивных объектов в столице страны и ее приго-
родах не успевало за потребностями расширения, но самое главное – орга-
низация учебы и стиль преподавания оставались глубоко архаичными. 
Масла в огонь подлила реформа министра национального образования 
Кристиана Фуше, реализация которой, начиная с 1966/67 учебного года, 
встретила критику со стороны многих студентов и преподавателей. Ре-
форма вводила систему «циклов образования», с первого по третий, при-
чем первый цикл охватывал всего два года учебы, но прошедший этот курс 
выпускник уже считался лицом с высшим образованием. Кроме того, она 
создавала путаницу в системе «старых» и «новых» дипломов и степеней, 
особенно сильно проявившуюся в 1967/68 учебном году. 
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В этих условиях в мае 1968 года вспыхнули волнения студентов 
в Париже, быстро охватившие значительное число учащихся и проявив-
шиеся в многочисленных митингах, демонстрациях и столкновениях с по-
лицией. Вскоре оказалось, что почва для возмущения есть у самых разных 
слоев населения: начиная с всеобщей забастовки 13 мая, сопровождавшей-
ся мощной демонстрацией во французской столице с требованием либера-
лизации университетской системы и проведения реальной демократизации 
общественных отношений, к протестному движению присоединились ра-
бочие, служащие, журналисты и люди творческих профессий. На пике 
протеста число участников забастовок достигло почти 10 млн человек, что 
соответствовало примерно 20 % всего населения страны. [Родин 2022, 
с. 51-54]. 

Историки располагают большим количеством разнообразных источ-
ников для изучения такого комплексного и многообразного явления, как 
общественное протестное движение 1968 года. В число доступных пись-
менных источников входят официальные документы правительства и по-
лиции, стенограммы заседаний в парламенте, материалы собраний студен-
тов и преподавателей, а также пресса, в том числе специализированная 
(к примеру, издания профсоюзов). Отдельного упоминания в этом перечне 
заслуживают источники личного происхождения, в частности, мемуары 
и свидетельства участников и очевидцев развернувшихся событий: в них 
сочетается анализ объективных процессов с субъективным взглядом авто-
ра. Учитывая важность общественного движения 1968 года с точки зрения 
последующих коммеморативных практик, воспоминания становятся в этой 
связи своеобразным «проводником» современного читателя в мир прежней 
эпохи, обеспечивающим личное, человеческое измерение событий [Родин 
2022, с. 7-8]. 

В центре нашего внимания в данном контексте находятся опублико-
ванные мемуары двух активных участников общественного протестного 
движения 1968 года: преподавателя, генерального секретаря Национально-
го профсоюза работников высшей школы Алена Жейсмара «Мой Май 1968 
года» [Geismar 2008] и сборник бесед студенческого лидера, главы оппо-
зиционной организации «Движение 22 марта» Даниэля Кон-Бендита с пуб-
лицистами Стефаном Паоли и Жаном Вьяром под названием «Забудьте  
68-й» [Cohn-Bendit 2009]. 

Вышедшие примерно в одно и то же время, в 2008–2009 гг., эти вос-
поминания дают возможность рассмотреть и сопоставить два разных стиля 
обращения к прошлому.  
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Так, мемуары А. Жейсмара написаны в классическом стиле, от пер-
вого лица, в форме монолога, в котором автор сначала обрисовывает об-
стоятельства своей работы над текстом, а затем последовательно рассказы-
вает о себе и своем участии в общественном движении 1968 года как лиде-
ра крупного французского профсоюза преподавателей и сотрудников сис-
темы высшего образования.  

В воспоминаниях А. Жейсмара отражена его характеристика всех 
ключевых вех в истории событий мая 1968 года и присутствует множество 
интересных комментариев и оценок. Кроме того, автор приводит неизвест-
ные из официальных источников детали, к примеру, пишет о своей беседе 
с Франсуа Миттераном, левым оппозиционным политиком и будущим 
президентом Франции, состоявшейся в разгар протестного движения. Так-
же любопытно, что А. Жейсмар неоднократно упоминает Д. Кон-Бендита 
в связи с развитием событий как яркую и популярную фигуру в студенче-
ской среде. 

Книга «Забудьте 68-й» Д. Кон-Бендита интересна не только его оче-
редным возвращением к разговору о произошедших событиях, но и фор-
мой изложения материала. Один из главных участников протеста 1968 года 
выстроил целую «драматургию» диалога: текст мемуаров представлен как 
беседа с двумя публицистами, и в то же время выступает преимуществен-
но авторским высказыванием.  

Для Д. Кон-Бендита такой стиль оказался очень удачным: обстоя-
тельный разговор о движении 1968 года, его истоках и последствиях, стал 
динамичным и увлекательным, благодаря постоянно чередующимся во-
просам, ответам, уточняющим репликам и внезапным эмоциональным вы-
сказываниям. Важно отметить, что, несмотря на существенную роль обоих 
интервьюеров, центральной фигурой диалога все время остается сам 
Д. Кон-Бендит. 

Таким образом, мемуары как исторический источник несут в себе 
огромные информационные возможности. Убедительным подтверждением 
этого являются воспоминания лидеров французского общественного дви-
жения мая 1968 года. Рассмотренные примеры – мемуары А. Жейсмара 
и Д. Кон-Бендита – выполнены в различном стиле, но в обоих случаях от-
крывают перед исследователем массу ценных сведений и направлений для 
анализа. Классическая структура монолога, а также форма диалога с заин-
тересованными собеседниками позволяют автору в тексте мемуаров пере-
дать свой уникальный взгляд на события. Такой источник сохраняет нуж-
ную меру субъективности, столь важную для исследователя при изучении 
общественных движений. 
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Геополитика – сравнительно молодая научная дисциплина. Термин 
«геополитика» ввел Рудольф Челлен в 1916 г., понимая под ним «науку 
о государстве как географическом организме, воплощенном в пространст-
ве» [Челлен 2008, с. 82]. С течением времени дефиниция расширилась, 
и уже в 1967 г. понималась как «дисциплина, исследующая отношения ме-
жду континентальными и морскими ареалами и политикой с целью прове-
дения соответствующей внешней политики» [Encyclopedia International 
1967, p. 526]. 

Геополитический метод стал применяться для оценки истории внеш-
ней политики и формирования внешнеполитических стратегий как отдель-
ных государств, так и международных альянсов. Это способствовало появ-
лению региональных особенностей геополитических концепций. Так, на-
пример, кроме атлантизма существуют и другие концепции. К ним можно 
отнести концепцию Карла Хаусхофера, выстроенную вокруг понятия 
«жизненное пространство» и применимую в отношении анализа блока 
«Берлин – Москва – Токио». С ее помощью оценивался экспансионизм 
Германии в первую половину XX века. Идеи евразийской геополитики до 
сих пор пользуются популярностью у исследователей и находят отражение 
во внешнеполитической доктрине Российской Федерации [Кинева 2009, 
c. 1-6]. Первой же геополитической концепцией стала концепция атлан-
тизма, разработкой которой занимались еще в 1890-х гг. британские иссле-
дователи, а в XX в. применимой для обоснования внешнеполитической 
стратегии государственного департамента США. 

Пониманию внешнеполитической стратегии США периода «холод-
ной войны» может помочь анализ предпосылок формирования атлантизма.  

Атлантизм – это термин политического дискурса, принятый для обо-
значения геополитического и культурного влияния западноевропейской 
цивилизации на другие регионы мира [Панарин 2022]. Ключевой характе-
ристикой атлантизма является дихотомия континентальных и морских сил. 
Термин «морская сила» (sea power) был введен в научный оборот в 1890 г. 
адмиралом ВМС США Альфредом Тайером Мэхеном в работе «Влияние 
морской силы на историю 1660-1783» [Мэхэн 2002]. Это исследование яв-
ляется военно-теоретическим анализом истории морских войн, в результа-
те которого автор формулирует принципы морской силы и выделяет гео-
графические, экономические и политические предпосылки страны имею-
щей возможность властвовать над морем [Мэхэн 2002, с. 38]. США гео-
графически находятся в выгодном положении; государство омывают три 
мировых океана, политически оно остается гегемоном в Америке благода-
ря Доктрине Монро. Протяженность береговой линии США составляет 
почти 12 тысяч километров, берег обладает множеством гаваней, а населе-
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ние склонно к торговле. Именно США выпала роль быть мировым гегемо-
ном, а главными противниками в достижении этой цели должны стать кон-
тинентальные державы. Именно поэтому Мэхэн переносит принцип «ана-
конды» на мировой уровень, считая, что враждебные державы необходимо 
блокировать с моря и по побережью, чтобы ослабить их внутренне. Этот 
принцип был взят на вооружение стратегами внешней политики США 
и особо явно отразился в «доктрине сдерживания».  

Изучение трудов Мэхэна позволило нам сформулировать состав-
ляющие геополитической безопасности США. Это – господство американ-
ских морских сил в мировом океане, создание сети морских баз на берего-
вой линии Евразии, которые будут опоясывать противника, ослабляя его 
торговые связи и возможности в морской навигации. 

Продолжателем развития концепции атлантизма является один из 
отцов-основателей геополитики как научной дисциплины Хэлфорд Мак-
киндер. Развивая линию дуализма суши и моря в форме распределения 
сфер влияния «кочевников» и «викингов» [Маккиндер 2021, c. 52], он раз-
деляет географическое пространство земли на концентрические сферы, 
центром которых является «Хартленд». Хартленд (heart-land) – в понима-
нии Маккиндера – это территория Евразии и Африки (два этих континента 
он называет «Мировым Островом» в противовес Мировому океану), не-
доступные для морской и речной навигации [Маккиндер 2021, c. 151-153]. 
При этом северный, то есть евразийский «Хартленд», в территориальных 
рамках, в целом, совпадает с границами Российской империи. Эта область 
является, по его мнению, центральной в историческом процессе, а страна, 
которая ее контролирует, сможет контролировать весь «Мировой Остров», 
а значит, все мировое пространство [Маккиндер 2021, c. 199]. Окаймляю-
щее это пространство земли – европейские страны, Индия, Китай и госу-
дарства Дальнего Востока, – по его мнению, являются зоной пограничного 
конфликта интересов континентальных и морских сил. Морские силы 
сконцентрированы на территории Северной и Южной Америки, Британии 
и ее доминионов [Маккиндер 2021, c. 273]. 

В 1943 году была опубликована работа Маккиндера «Земной шар и 
обретение мира», где прогнозируется новое устройство мира с силовыми 
центрами в СССР и США. Его новая модель, выстроенная в этой работе, 
основывается на сотрудничестве «Русского Хартленда» и атлантических 
стран для решения германского вопроса. 

Состоянием победы атлантических сил в концепции Маккиндера яв-
ляется контроль атлантистскими силами над «Мировым Островом». Его 
формула достижения этой цели – контроль над Восточной Европой приво-
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дит к управлению Хартлендом, а управление им приводит к управлению 
миром. 

Работы Маккиндера являются фундаментальными для геополитики 
атлантизма, его геополитическая риторика использовалась и дальнейшими 
исследователями. 

Сочетанием модели Маккиндера с утилитарным подходом Мэхэна 
можно считать авторскую концепцию Николаса Спайкмена, который явля-
ется основателем школы реализма в геополитике. В целом Спайкмен со-
глашался с моделью Маккиндера, но ключевую роль в политических про-
цессах отдавал не «Хартленду», а «Римленду» (дуговая линия Евразии). 
Атлантический океан он определяет как «Серединный», а восточное побе-
режье США и Западную Европу – представителями одной «атлантисткой 
цивилизации» [Спикмэн 2016, c. 49-56]. Его взгляды нашли отражение 
в доктрине сдерживания Джорджа Кеннана, Североатлантическом Догово-
ре и внешнеполитической программе Гарри Трумэна [Дугин 2011, c. 102]. 

«Римленд» состоит из земель побережья Европы, Среднего Востока 
и прибрежных стран Азии. После Второй мировой войны оценку перспек-
тивам отношений между СССР и США дал Дж. Кеннан в «Длинной теле-
грамме» [Кузнецов 2013, c. 1026-1029]. Он отмечал возможность конфрон-
тации интересов двух блоков в различных регионах, среди которых выде-
лял ближневосточный (Иран и Турция) и европейский, где уделяет внима-
ние Испании и Германии, и предлагал «сдерживать» распространение 
коммунистического влияния на эти территории.  

Президент США Г. Трумэн также уделял внимание этим регионам 
в своей речи, которая позже стала известна как «Доктрина Трумэна» [Куз-
нецов 2013, c. 1047-1049]. В этой программе он предложил защищать на-
циональную безопасность США за ее территориальными пределами, видя 
угрозу в Греческом и Турецком конфликтах. Он предложил конгрессу от-
править им финансовую, материальную и военную помощь, что фактиче-
ски является вмешательством во внутреннюю политику независимых 
стран. Дальнейшим развитием идеологии атлантизма стало подписание 
Североатлантического договора 4 апреля 1949 г. [Хрестоматия 2013, 
c. 1105-1108]. Формирование крупнейшего военного блока было мотиви-
рованно защитой от распространения советского влияния и вводило прин-
цип коллективной безопасности тех государств, территории которых тра-
диционно понимались как поле влияния «морской силы».  
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Понятие «национальная безопасность» имеет разные коннотации, 

определяемые спецификой его использования в истории, политологии, со-
циологии и других науках. Приблизительно со второй четверти ХХ в. «на-
циональная безопасность» становится частью геополитических исследова-
ний, став ключевой категорией американской внешнеполитической док-
трины. Содержание понятия в сугубо научной, теоретической плоскости, 
было дополнено нормативным смыслом, отразив общий подход американ-
ской дипломатии начала холодной войны.  

Чтобы понять, что, собственно, послужило причиной таких разно-
чтений, считаю целесообразным обратиться к эпохе, которая послужила 
так называемой отправной точкой в развитии подхода к национальной 
безопасности. После опубликования «Закона о национальной безопасно-
сти» 1947 г. понятие о национальной безопасности стало широко тракто-
ваться в официальных документах и прессе. Примечательно, что Закон не 
давал четкого определения национальной безопасности, что казалось очень 
удобным, поскольку его размытость делала его мощным оружием, которое 
можно было использовать против различных угроз интересам государства 
как изнутри, так и снаружи.  

Для понимания смысла и содержания понятия «национальной безо-
пасности» в Законе 1947 г., на наш взгляд, необходимо следующее. 

Во-первых, что понималось под «национальным» и тождественно ли 
оно понятию «государственный»? Эти понятия в Законе разделены: «Кон-
гресс намерен разработать всеобъемлющую программу обеспечения буду-
щей безопасности Соединенных Штатов, предусмотреть разработку ком-
плексной политики и процедур для департаментов, агентств и функций 
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правительства, связанных с национальной безопасностью» [Act of July 
1947, p. 758]. «Государственность» здесь представлена традиционным ме-
ханизмом правотворчества, «национальность» - политической программой, 
реализуемой совместно государственными ведомствами. Чтобы ответить 
на вопрос о пересечении этих терминов, следует рассматривать весь Закон 
в комплексе всех его разделов.  

Поскольку Закон не дает четкого определения «нации» и «нацио-
нальности», будет, возможно, правильным обратиться к американскому 
словарю: «Нация - большая группа людей, имеющих общее происхожде-
ние, язык, традиции и обычаи, образующая политическое образование» 
[Garner  2009, p. 1121]. Из этого определения можно сделать вывод, что 
нация превалирует над «политическим образованием», то есть над госу-
дарством. В случае отсутствия нормативного определения остается пола-
гаться на словарное как на устоявшееся в науке и обществе. Однако 
в тексте Конституции США, главным образом, выражена идея «народно-
го суверенитета», где «народ» имеет суверенные права определять стра-
тегию развития государства. Можно ли утверждать тождество между «на-
цией» и «народом»? Понятие «нация» имеет политическую коннотацию, 
существуя по отношению к уже «готовому» государству. Согласно Кон-
ституции США, народ, понимаемый как «общность населения  всех шта-
тов, которые имеют «естественные права» «провозглашать и устанавли-
вать конституцию Соединенных Штатов Америки» [Конституция США 
1993, c. 29], а также «мирно собираться и обращаться к правительству 
с петициями» [Конституция США 1993, c. 29], явно интерпретируется по-
литически. Это означает возможность ставить знак тождества между дву-
мя понятиями.  

Во-вторых, что понимается под понятием «безопасность»? Для отве-
та на этот вопрос представляется необходимым обратиться к преамбуле 
Закона: «Содействие национальной безопасности обеспечивается назначе-
нием министра обороны» [Act of July 1947, p. 758]. Первостепенным сред-
ством для достижения безопасности, в данном случае – «национальной 
безопасности», называется военное ведомство. Это позволяет говорить 
о том, что под безопасностью понимается, прежде всего, существование 
военных угроз. Именно для этого создается система военных советов, мо-
билизующих все возможные средства на выявление и устранение какой-
либо военной угрозы [Трумэн 2021, с. 56-89]. 

Однако в этой связи может сложиться ложное представление 
о том, что «национальная безопасность» есть безопасность исключи-
тельно военная, безопасность от угроз извне. Для более полного пони-
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мания этого термина необходимо выйти за рамки Закона 1947 г., так как 
он является воплощением образа мыслей и представлений конкретной 
элиты, точнее, Президента США Гарри Трумэна. Он настаивал на том, 
что сама национальная безопасность должна основываться на сильных 
«моральных принципах» [Pierce 2003, p. 137]. Президент изложил свое 
понимание этого термина: «Национальная безопасность состоит не 
только из армии, военно-морского флота и военно-воздушных сил. Она 
опирается на гораздо более широкую основу. Это зависит от разумной 
экономики цен и заработной платы, от процветающего сельского хозяй-
ства, от довольных и производительных работников, от конкурентоспо-
собного частного предприятия, свободного от монополистических ре-
прессий, от продолжающейся промышленной гармонии и производства, 
от гражданской свободы и свободы человека - на всех силах, которые 
создают в наших мужчинах крепкие моральные устои и духовную стой-
кость» [Truman 1947, p. 12].  

Безусловно, в такой интерпретации термин «безопасность» выглядит 
общественно привлекательным, военная составляющая представляется не 
превалирующим элементом, а всего лишь одним из многих. Более того, 
использование его именно в такой интерпретации позволяет проводить са-
мые разнообразные как внешне, так и внутриполитические преобразова-
ния, оправдывая их «национальной безопасностью».  

Применительно к анализу термина возникают дополнительные во-
просы: если военные структуры не являются главными, то почему Закон 
посвящен исключительно военным ведомствам? Почему о невоенных ас-
пектах национальной безопасности не было создано подобного закона? На 
этот вопрос отвечает сам Трумэн: «Без военной безопасности духовные, 
материальные и политические преимущества свободы находились под по-
стоянной угрозой. Война, как мы обнаружили в этом столетии, имела ог-
ромные социальные последствия, даже когда она велась не по социальным 
причинам» [Truman 1947, p. 12]. Эта цитата дает ответ на вопрос о том, ка-
кой аспект национальной безопасности являлся наиболее важным и акту-
альным для Трумэна и его правительства. Ответ очевиден: военный, одна-
ко не стоит исключать полностью экономический, социальный и духовно-
моральный аспекты. 

В-третьих, актуальной является характеристика инструментов, с по-
мощью которых обеспечивалась реализация политики национальной безо-
пасности. 

Как уже было отмечено, военный аспект национальной безопасности 
является превалирующим. Совет Национальной Безопасности (СНБ), Цен-
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тральное Разведывательное Управление (ЦРУ), Совет по ресурсам нацио-
нальной безопасности (СРНБ) – это государственные структуры, которые 
отвечают за национальную безопасность США.  

Они создавались как средства и как гаранты обеспечения «нацио-
нальной безопасности». Следовательно, государственные структуры обес-
печивают национальную безопасность США, а это говорит о том, что по-
нятие «государственная безопасность» является тождественным понятию 
«национальной безопасности».  

Итак, анализ понятия «национальная безопасность» в контексте За-
кона о национальной безопасности 1947 г. и мнения президента Трумэна 
позволяет нам сформулировать его определение: национальная безопас-
ность – это сложное, институциональное явление, имеющее национальную 
(американскую) специфику. Обращенная к морали и ценностям, она, тем 
не менее, обеспечивается военными методами через механизм защиты ин-
тересов государства. Национальная безопасность ориентирована как на са-
мо американское общество, проникая во все сферы жизни его жизнедея-
тельности, так и на общественное мнение и мировые процессы за предела-
ми континента.  
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Проблема духовно-нравственного воспитания детей и подростков 

волнует не только педагогов, но и каждого, кто думает о судьбах отечест-
ва, о завтрашнем дне нашего государства и  будущем человечества.  

Духовность и нравственность являются важнейшими составляющи-
ми  характеристики личности. Духовность обычно определяется, как уст-
ремленность личности к избранным целям, ценностная характеристика 
сознания. Нравственность же, как считают исследователи, представляет 
собой совокупность общих принципов поведения людей по отношению 
друг к другу и обществу.  

В сочетании они составляют основу личности, где духовность – на-
правление ее движения в плане самовоспитания, саморазвития. Духов-
ность и является основой нравственности [Данилюк 2009, с. 120]. 

Духовно-нравственное воспитание направлено на воспитание сердца 
ребенка как центра духовной жизни. Это процесс организованного, целе-
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направленного как внешнего, так и внутреннего воздействия воспитателя 
на духовно-нравственную сферу личности. Это воздействие носит ком-
плексный, интегрированный характер и опирается на определенную сис-
тему ценностей, заложенную в содержании образования в самом обществе 
и сформированную человечеством за долгие века.  

Осуществление духовно-нравственного воспитания в условиях об-
щеобразовательной школы возможно на основе гуманистических ценно-
стей содержания образования, внеклассной работы, системы дополнитель-
ного образования. Центральную роль играет в этом процессе, конечно же, 
школа, ведь именно в школьные годы ребенок получает опыт гражданской 
деятельности, знакомится с российским и мировым культурным достояни-
ем, совершенствуется духовно [Кураев 2010, с. 28]. Духовно-нравственное 
развитие личности по ФГОС обозначает «педагогически организованный 
процесс последовательного расширения и укрепления ценностно-
смысловой сферы личности» школьника, при котором будет развиваться 
его способность встраиваться во всевозможные системы социальных от-
ношений с опорой на сформированные моральные нормы и нравственные 
идеалы. О необходимости активизации системы общенациональных цен-
ностей и приоритетов через образовательную систему говорится в ФГОС 
второго поколения, который нацелен на духовно-нравственное развитие 
и воспитание детей в период школьного обучения и становление их граж-
данской идентичности.  

В данном документе описаны главные положения школьного воспи-
тательного процесса и указано на необходимость включения в основную 
образовательную программу подпрограммы духовно-нравственного разви-
тия и воспитания школьников. Чрезвычайно важным документом является 
Концепция духовно-нравственного воспитания российских школьников. 
Содержание этого документа согласуется с Конституцией РФ, Федераль-
ным законом «Об образовании в Российской Федерации». Воспитательный 
процесс духовно-нравственного развития школьников в рамках ФГОС 
происходит на уроке, во внеурочной  и внешкольной деятельности. Он  
также включает в себя организацию социальной практики для детей. 
Смысл таких мероприятий заключается в том, что дети привлекаются к 
решению важных социальных и общественных задач. Это будет способст-
вовать формированию у них активной гражданской позиции и социальных 
компетентностей, получению опыта конструктивного гражданского пове-
дения. Духовно-нравственное воспитание ребенка начинается в семье. 
Школа не заменяет, а только усиливает этот процесс. Поэтому очень важно 
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соблюдать принцип преемственности и сотрудничества, устанавливать 
тесные взаимосвязи между семьей и школой. 

В современной школе изучаются культурологические основы тради-
ционных российских религий, что также способствует духовно-
нравственному воспитанию личности. Эта структурная часть воспитатель-
ной программы направлена на социализацию школьников путем приобще-
ния к историческим и культурологическим основам российских религий. 
Дети должны знать о культурных и религиозных традициях не только сво-
его народа, но и иметь представление о многообразии мировых религий. 
Важно сформировать у них толерантное отношение к представителям лю-
бой нации или религиозного сообщества [Екименкова 2001, с. 31-36].  

Такая работа проводится в ходе преподавания предметов гуманитар-
ного цикла, путем включения в учебный план факультативов или курсов на 
религиозную тематику, а также во внеурочной деятельности в рамках ра-
боты религиоведческих кружков. Эта работа становится более эффектив-
ной, если школы будут  устанавливать связи с религиозными обществами, 
которые будут проводить просветительские мероприятия, участвовать 
в работе воскресных школ. Итак, мы пришли к очень важной мысли о том, 
что православные традиции играют важную роль в процессе целенаправ-
ленного, систематического формирования духовно-нравственных качеств 
личности. Тем самым происходит подготовка к взрослому состоянию, 
к активному участию в общественной жизни. Почему?  

Православная культура вобрала в себя многовековое духовное на-
следие нашего народа. В наше сложное время, когда общечеловеческие 
идеалы подвергаются сомнениям, возвращение к нравственным ценностям 
православия, изучение православной культуры представляется возможным 
и реальным выходом при воспитании по-настоящему нравственного поко-
ления и оздоровления всего общества. Преследуя общие с гуманитарными 
предметами цели, можно, без сомнения, добиться положительных резуль-
татов. Начинать нужно, на наш взгляд, с воспитания сознательного гуман-
ного отношения к окружающим, чувства уважения и любви к русской пра-
вославной и народной культуре [Пестов 1999, с. 149]. Материалы право-
славной культуры могут органично включаться и в другие школьные 
предметы. Так, православная культура будет оптимально влиять на духов-
но-нравственное развитие учеников. Разумеется, материал должен быть 
адаптирован к определенному возрасту детей, их психолого-
физиологическим особенностям и преподнесен с опорой на принцип инди-
видуализации.  
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Ребенок должен знать и понимать содержание таких качеств, как, 
например, милосердие, доброта, терпение, послушание, любовь к ближне-
му, смирение, вера, мужество, великодушие, сострадание, трудолюбие, це-
ломудрие. Их нужно воспитывать в первую очередь. Важно освоить пра-
вила поведения, а сделать это можно совместными усилиями с родителя-
ми. Школьник осваивает эти правила, осознает их необходимость, посту-
пает в соответствии с ними в социуме, умеет разъяснить их товарищам, 
объективно оценивает свои действия и поступки других людей. Эти пока-
затели и являются критериями успешного воспитания средствами право-
славной культуры. Постепенно формируется опыт нравственного поведе-
ния в соответствии с его православным содержанием. Для этого препода-
вание основ православной культуры должно стать системой, а не присут-
ствовать в каком-то одном классе. Работа на уроке, безусловно, должна 
дополняться внеурочной и внешкольной и проводиться вместе с классны-
ми руководителями и родителями. Курс «Основы православной культуры» 
направлен на формирование духовных основ личности. В идеале человек 
должен постичь православные культурные традиции, хорошо знать обычаи 
и обряды русского народа. Возрождение национальных устоев, освоение 
православной этики позволяет не только воспитывать школьников, но 
и способствует созданию оптимального психологического микроклимата 
в классе и в школе.  

История православия богата, насыщена яркими событиями и глубо-
кими мыслями, дающими нам сегодня богатейший материал для размышле-
ний и духовно-нравственного воспитания. В них мы видим достойные под-
ражания образцы высоконравственного поведения, находим жизненный 
идеал. Соприкосновение с произведениями культуры дает духовную «пи-
щу», наполненную положительными эмоциями и глубокими чувствами.  

Чтение православной литературы, посещение храма несет в себе ог-
ромный воспитательный эффект.  

Неисчерпаемым источником мудрости считается Библия. Не случай-
но поэты, писатели, композиторы, ученые прямо или косвенно обращались 
и обращаются к темам этой великой книги. Многие притчи Ветхого Завета 
понятны и школьникам. Русское духовное искусство – кладезь материала 
для работы со школьниками, для воспитания духовно-нравственных ка-
честв. Русское искусство, прежде всего словесное, воплотившее в себе дух 
народности, насквозь «пропитано» идеями православия. Не знакомое 
с православной системой ценностей  поколение школьников не может глу-
боко осмыслить многие произведения русской литературы и оценить их по 
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достоинству. Древнерусское искусство пронизано православными  ценно-
стями. 

Вспомним знаменитое произведение древнерусской литературы –  
«Поучение Владимира Мономаха», изучаемое в шестом классе. «Поуче-
ние» предназначено его детям, но оно приобрело более широкое значение. 
Нравственные наставления знаменитого русского князя актуальны и сего-
дня. Князь призывает не забывать Бога, не гордиться, а быть добрым 
и уважать старших. Он призывает всех нас, современных читателей, не ле-
ниться, обходить стороной ложь, помогать нуждающимся, быть милосерд-
ным. Полезны и практические советы князя, его призыв учиться, изучать 
языки. Наставления Владимира Мономаха созвучны православным нормам 
и не вызывают у школьников затруднений в понимании или скептицизма. 
Положительно воспринимают семиклассники и жемчужину древнерусской 
литературы – «Повесть о Петре и Февронии», соединившую художествен-
ные традиции жития и фольклорной сказки. Школьники с интересом чи-
тают произведение, не испытывают затруднений в его понимании.  

В их восприятии Петр и Феврония – люди с высокими моральными 
качествами, воспитанными на православной культуре. Особую симпатию 
вызывает героиня. Она для автора – идеал нравственного богатства и ду-
ховной красоты. Ермолай-Еразм с глубокой симпатией пишет о ней, про-
славляет мудрость, верность в любви, святость чувств, высокие нравствен-
ные качества крестьянской девушки. Во всех проявлениях ее чувств, дей-
ствиях, поступках сквозит душевное спокойствие и умиротворенность. 
Даже в тот момент, когда она решается на одновременную смерть с люби-
мым человеком, без суеты, без восклицаний и стенаний прерывает Февро-
ния свою работу, обмотав ниткой иглу и воткнув ее в воздух, который вы-
шивала для церкви. Несомненно, прав Д. С. Лихачев, назвав основной осо-
бенностью характера Февронии «психологическую умиротворенность» 
и проводя параллель ее образа с ликами святых Андрея Рублева, несших 
в себе «тихий» свет созерцания, высочайшего нравственного начала, идеа-
ла самопожертвования. Русское искусство невозможно отделить от право-
славия. Позитивно воспринимающие русскую словесность школьники 
смогут понять и осмыслить полезные для них произведения православной 
литературы. 

При изучении курса «Основы православной культуры» учащиеся 
знакомятся с иконописью, с творчеством знаменитых русских художников. 
Древнерусская икона – это особый художественный мир, проникнуть в ко-
торый не так легко. Но кто находит доступ в этот мир, тот без труда начи-
нает открывать в нем все новые и новые красоты. Отвлеченный язык ико-
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ны, его символы становятся постепенно понятными и облекаются в созна-
нии ребенка в конкретный художественный образ. С этого момента про-
стое разглядывание иконы уступает место ее пониманию. Способствует 
этому посещение храмов. Учащиеся знакомятся и с православным храмом 
как архитектурным сооружением.  

Дети узнают, что в убранстве русских храмов не было ничего слу-
чайного, любая из деталей имела символический смысл. С символами они 
уже знакомы по урокам литературы. Четыре стены храма, объединенные 
одной главой, символизировали четыре стороны света под властью единой 
вселенской церкви. Знакомятся они и с самыми знаменитыми храмами 
России, совершают заочные экскурсии и, конечно же, изучают историю 
храмов своего родного города. 

Русское православное искусство вызывает у человека глубокий эмо-
циональный отклик, развивает душу. Именно развитие души определяет ин-
теллектуальное и эмоциональное восприятие ребенком системы нравствен-
ных ценностей. Православная этика выделяет основные нравственные доб-
родетели, которые следует воспитывать у ребенка. Но мы должны помнить, 
что внутреннее содержание многих нравственных качеств в православной 
культуре существенно отличается от общепринятой их светской трактовки. 
Так, милосердие долгое время не находило своего места в жизни общества и 
даже отрицалось как явление, не отвечавшее интересам классовой и поли-
тической борьбы. Пренебрежительное отношение к милосердию отрица-
тельно сказалось на нравственном здоровье людей и воспитании детей. Не-
достаток  сострадания и сочувствия негативно отразился на благополучии 
семьи, отношениях взрослых и детей, привел к бездуховности в обществе и 
в отношениях людей. Милосердие же предполагает самоотверженный, доб-
ровольный отказ от своих привилегий, интересов ради другого человека, 
служение ему. Воспитание трудолюбия, согласно православному учению, 
предполагает формирование в человеке созидательного начала. Трудолюбие 
облагораживает всякое дело, если оно делается во имя Господа и ближнего. 
Современным детям очень сложно понять, что же такое смирение и послу-
шание. Многие негативно воспринимают эти качества.  

Послушание – следование людьми определенному порядку, установ-
ленному в обществе. Воспитывая послушание, следует воспитывать уме-
ние подчиняться, необходимое для социума, где все держится на подчине-
нии и на соподчинении. Послушание предполагает очень высокую духов-
ную жизнь и того, кто слушается, и того, кого слушаются, так как взрос-
лые, которым дети обязаны послушанием, должны показывать пример 
нравственного поведения. 
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Таким образом, основой системы духовно-нравственного воспитания 
должна стать православная культура, которая несет в себе фундаменталь-
ные нравственные ценности. Она способна обогатить современную систе-
му духовно-нравственного воспитания, воздействовать на формирующую-
ся личность и подготовить ее к активному участию в жизни общества, не 
утратить исторического национального лица и самобытности. Каждый на-
род, в том числе и русский, стремится сохранить национальную самобыт-
ность, свое историческое «лицо» и передать следующим поколениям. По-
может в этом православная культура, нравственное воздействие которой 
велико и многогранно. 
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